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Lordagsmetene.

Det er gjentagne ganger slitt fast i «Stimulator» at «kjel-
lerand» og samarbeid mellom studenter er fine ting vi ma
fa mest mulig av. Et ledd i arbeidet med i skape dette
‘samarbeid er lerdagsmetene.

Akkurat som de fleste andre som arrangerer mgter, kan
ogsa den nivzrende lerdagsmetekomitéen dra fram en del
gode idéer, og en del vakre ord om metenes store betydning.

Vi vil preve & fa debattinnledninger av studenter, og vi vil
vreve & legge forholdene tilrette for en si livlig og interessant
diskusjon som mulig. Defte vil vi preve & na ved pd de fleste
motene 4 ha to innledere med hvert sitt syn. Disposisjonen
for innleggene vil bli slatt opp i god tid p4 forhdnd, slik at
en har muligheter for a forberede seg til debatten.

Vi vil ogsid preve a velge emnene slik at det kan bli en
livlig debatt. Vi vil ta opp politiskpregede spersmal, slik vi
gjorde det i metet om «Malsettinga for den framtidige jord-
brukspolitikken».

Vi vil preve med det vi kaller gkonomiske kronikker. De
to «kronikerene», som representerer hvert sitt syn, tar for
seg noe av det som har hendt i det skonomiske liv i den siste
maneden. De kommer med faktiske opplysninger og lar inn-
legget munne ut i en vurderingspreget konklusjon som kan
vare gjenstand for debatt.

Men vi vil ikke begrense oss til kronikken og spesielle poli-
tiske spersmal. Det vil vere en fordel a fa et variert pro-
gram, og vi er takknemlige for idéer.

¥Yi har da litt sosialekonomisk litt-
~ ratur vi ogsa.

OLAF NORLIS BOKHANDEL

Universitetsgt. 24 . Oslo
Telefoner: 410939 . 413101 . 330304
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Skal lerdagsmetene bli noe mer enn en vakker tanke, si
m# flest mulig studenter vise aktivitet. Tankene pd pensum
og eksamen her ikke vare det eneste som opptar oss.

Hva kan en da oppnd ved 4 gd pd lerdagsmetene? For
det forste fir en sjelsagt litt skonomiske kunnskaper og kjenn-
skap til vurderinger som gjer seg gjeldende. Viktigere er det
at en kan fi den vanen & interessere seg for aktuelle gkono-
miske spersmal og at en kanskje venner seg til 4 gjore seg
opp ¢n mening om disse spersmilene. Viktig er ogsd den
treningen en far i & opptre i en forsamling.

Mot derfor fram pi lerdagsmotene og vis aktivitet! Og
om du skulle kjede deg pa et mote — og det vil sikkert hende
i blant — sd prev lykken en gang til. Kanskje er det mor-
sommere en annen gang.

P4 papiret ser lerdagsmeteidéen fin ut. La oss preve a
gjore noe ut av denne idéen.

Lordagskomitéen.

N. K. L. teller sine
medlemmer biant
alle deler av folket.
Her motes arbeider
og fisker, funksjo-
nzr og bonde i ar-
beid for felles sak.
Sammen har de
bygd opp den sto-
re organisasjon N.
K. L. er i dag, en
organisasjon som
teller ca. 250 000
norske familier.
Ved felleskjep og
feltesproduksjon
tar kooperaterene
hand om tilgangen
p4 sine viktigste
forbruksvarer,
samtidig som de
over en reguleren-
de innflytelse pé
varemarkedet i sin
helhet.

Fele falfiet i samuirke

OPPLYSNINGER om kooperasjonen faes ved Norges Kooperative
Landsforening, Organisasjonsavd., Kirkegt. 4, Oslo,




Nocn ])emerkninger om

nasjonalinntekts-terminologi.
Av Odd Aukrust.

1. I vér vitenskap er vi vant til & la hver enkelt forfatter
nytte den terminologi og det hegrepssystem som han selv
gnsker. S& utbredt er dette at det i alminnelighet blir betrak-
tet som mangel pid god akademisk tone — og i hvert fall som
fullstendig ufruktbart — & reise en diskusjon om terminologi.

Jeg herer imidlertid til dem som mener at en storre stan-
dardisering av begrepene er bide pikrevet og enskelig, i hvert
fall er dette tilfelle innenfor mitt eget arbeidsfelt. En finner
i dag meget sjelden to forfattere som nytter ordet «nasjonal-
inntekts, — eller andre varianter av den samme totalsterrelse,
som f. eks. «netto-nasjonalprodukt» — i negyaktig samme me-
ning. Serlig nir en skal sammenlikne nasjonalinntektstall
for forskjellige land er dette sdpass sjenerende at en diskusjon
av problemene kan vere pi sin plass.l)

En standardisering ber ferst og fremst omfatte selve det
definisjonsmessige innhold i de totalkategorier (f. eks. «na-
sjonalinntekt») som statistikerne opererer med; dette forut-
setter bl. a. at ogsd de komponenter som inngir i totalkate-
goriene (f. eks. «offentlig konsums) blir definert ensartet
over alt. Men dernest vil det ogsd vare av betydning om selve
terminologien kan bli standardisert, i all fall ber vi ta sikte
pi at norske forfattere alltid bruker samme ord om samme
begrep.

2. De fleste vil vare enige om at vi til en hensiktsmessig:
begrepsdannelse bor sette i all fall felgende krav:

a) Det ma sondres skarpt mellom realekonomiske og finans-

gkonomiske sterrelser.

b) Totalkategoriene («nasjonalinntekt» ete.) ber vare slik
definert at de kan bygges opp av komponenter som i
gog selv er veldefinerte og hensiktsmessige i ekonomisk
analyse. Dette krav reiser en rekke nye spersmil, som
ikke skal diskuteres her. Problemene er behandlet i
siste utgave av Okosirksystemet,2) som gjer krav pi
4 representere eff mulig sett av slike veldefinerte og
hensikismessige grunnbegreper.

1) I virkeligheten har diskusjonen allerede pégitt i lengre tid. Ter-

minologiske og definisjonsmessige spersmél har alltid sttt pd dags-
ordenen for de nordiske nasjonalregnskapskonferanser. Problemene er

ogsd tatt opp av F. N.’s Statistiske Kontor, som bl. a. har samlet et stort
materiale om praksis i forskjellige land.

2) Frisch m.fl: «A System of Concepts Deseribing the Econoimic
Circulation and Production Processes», Stensilmemo fra TUniversitetets:
Phonomiske Institutt, 1948.



c) Sa vel totalkategoriene som disses enkelte komponenter
bar defineres slik at de kan anvendes ogsi pid andre
sektorer enn et helt land (f.eks. en n=zringsgren eller
en husholdning}, og framleis ha et nyttig og hensikts-
messig innhold. Dette kravet innebzrer bl. a. at sterrel-
sene ma vare invariante under en sammenslagning av
sektorer.

Med dette som bakgrunn skal vi i det felgende gjere rede
for den begrepsbestemmelse og den terminologi som Statis-
tisk Sentralbyrd inntil videre har festet seg ved for sine un-
dersokelser {(noe endelig standpunkt er enna ikke tatt). Men
la oss ferst stanse et oyeblikk ved folgende spersmal: Kan
vi klare oss med bare etf «nasjonalinntektsbegrep», eller tren-
ger vi ogsd andre totalkategorier, som f. eks. «<brutto-nasjonal-
produkt»?

Om vi kunne klare oss med en eneste totalsterrelse ville
det apenbart by pa store pedagogiske fordeler. For menig-
mann virker det hayst forvirrende nir ekonomene snart taler
om nasjonalinntekt, snart om nasjonalprodukt, snart om dis-
ponibel inntekt — og lar hvert begrep ha et innhold som er
en liten tanke forskjellig fra alle de andre. Men dette er en
vanskelighet som neppe er til 4 unnga; det er nd engang et
faktum at vi trenger forskjellige begrep for forskjellige for-
mal. Det vil ga tydelig fram av det folgende. En annen sak
er at vi bor begrense oss til & bruke s& fi totalbegrep som
mulig, og klart vise sammenhengen mellom dem.

3. Ved & studere nasjonalinntektsberegningene fra forskjel-
lige land finner vi at det serlig er fire grupper av problemer
som er arsak til forvirring i begreper og terminologi. Vi kan
sammenfatte dem slik:

a) Ber nasjonalinntekten defineres slik at dens nominelle
sterrelse pavirkes av indirekte skatter og subsidier (dvs.
«til markedspriss}, eller slik at den er updvirket av dem
(dvs. «til faktorpris»)?

b) Ber nasjonalinntekten defineres inklusive eller eksklu-
sive renter og dividender fra utlandet (tatt metto)?

¢) Hvordan ber wi behandle unilaterale stremmer (dvs.
ytelser uten motytelser) mellom to land, slik som f. eks.
gaver, krigsskadeerstatninger og leveranser i felge Mar-
shallplanen?

d) Hvordan skal kapitalslitet behandles?

Med utgangspunkt i disse stridsspersmilene kan vi stille
opp skjemaet gjengitt pd side 12. Skjemaet viser 12 alterna-
tive definisjoner av nasjonalinntekten, nummerert fortlapende
fra I til XII. Hvert enkelt nasjonalinntektsbegrep kan split-
tes i komponenter pd en eller flere mater, en del av disse
oppsplittingene er vist pid skjemaet.
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4. Hvilke av disse 12 alternative totalbegreper har vi bruk
for i vire analyser, og hva skal vi kalle dem? Byraet har
inntil videre festet seg ved begrepene I, III, IV og XI som de
mest sentrale, hvert av dem nyttig for bestemte typer av
oppstillinger. En har tenkt seg folgende terminologi (tallene
i parentes angir det korresponderende begrep i @kosirksyste-
met) :

1. Bruttonasjonalprodukt (9) =

a) konsum (4) — som kan splittes etter vareart, eller
pa grupper av konsumenter, f. eks. p& offentlig kon-
sum og privat konsum.

pluss b) bruttorealinvestering (3) — som kan splittes etter
investeringens art, eller pad sektorer
pluss ¢) eksportoverskudd (69) som her ogsd inkluderer

«gaver» o.l, in natura til andre land (tatt netto).
P3 helt analog mate defineres:

III. (Netto)nasjonalprodukt (10) -

a) konsum (4)
pluss b) nettorealinvestering (52)
pluss ¢) eksportoverskudd (69).

En legger merke til at med disse definisjoner er alle kompo-
nenter av (brutto- og netto-)nasjonalproduktet realstrommer.
Folgelig kan nasjonalproduktet, med den terminclogi som er
foresldtt her, defineres helt ut som en strem av varer og
tjenester. For norske skonomer er det en selvfelge at vi ma
velge en terminologi som gjer dette mulig, jfr. punkt 2a
foran. Vi skal imidlertid se senere at dette slett ikke er noen
selvielgelighet i andre land! — Videre vil en legge merke
til at den foresldtte terminologi ogsi tilfredsstiller de svrige
krav som vi har stilt opp, bl.a. kravet om at alle begreper
mé kunne anvendes ogsa pa andre sektorer enn et enkelt
land. — Det neste totalbegrep vi trenger er

IV. Faktorinntekt (10)

definert som verdien av de tjenester som ytes av
landets produksjonsfaktorer, malt til faktorpris, dvs.
til de — faktiske eller beregnede — priser som pro-
duksjonsfaktorene oppnar.

Denne totalsterrelsen kan etter behov splittes opp pad mange
mater. Den kan f.eks. splittes pd nmringssektorer, eller pi
forskjellige bedriftsorganisasjonsformer, eller etter bedrifte-
nes storrelse (definert pid en eller annen mate), eller pi geo-
grafiske omrider, eller funksjonelt (tjenester ytet av arbeids-
faktoren, av kapitalfaktoren osv.}). Det er m.a.o. dette be-
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grepet vi har bruk for sd snart vi skal sammenlikne inntekt
skapt i forskjellige sektorer. I og med at «faktorinntekten»
tenkes malt til faktorpris, vil den vare upavirket av indirekte
skatter og subsidier, noe som er meget vesentlig for den slags
sammenlikninger som det her er tale om. — Ogsd dette be-
grepet kan og ber defineres helt ut i realskonomiske termer,
selv om dette nesten aldri blir gjort utenom Skandinavia.

I denne sammenheng har det interesse 4 stanse et oyeblikk ved
renteproblemet og dets hehandling i nasjonalregnskapsiitteraturen.

Ved 4 lese ikke-skandinavisk litteratur om emnet, vil en uten unntak
finne at renten blir betraktet og hehandlet som en godigjerelse til
produksjonsfaktoren kapital, pA neyaktig samme mite som lenn blir
oppfattet som betaling for primeertjenester ytet av produksjonsfaktoren
arbeid. Som et enkell eksempel pd hvilken forvirrring denne betrakt-
ningsméten skaper, kan vi ta for oss et problem som har vart mye
diskutert, nemlig spersmalet om offentlige rentebetalinger: Skal slike
rentebetalinger oppfattes som betaling til produksjonsfaktorer, altsd
som en del av den (nasjonal-)inntekt som skapes i den offentlige sektor?
Slik som renteproblemet blir oppfattet av utenlandske forfattere, vil en
‘prinsipielt matte svare «ja» pa dette spersmalet. Imidlertid har en opp-
daget at framgangsméten bare ferer til akseptable resultater dersom
den offentlige gjeld neyaktig motsvarer verdien av den produktive real-
kapital i offentlig eie. I praksis blir derfor gjerne bare en del av rente-
betalingene inkludert i nasjonalinntekten, nemlig renter av den gjeld
som motsvares av realaktiva. En kommer pd den méaten fram til plau-
sible resultater, men begrunnelsen for framgangsméten er alt annet
enn tilfredsstillende — . et faktum som forklarer hvorfor det har vert
sk vanskelig for disse forfattere A bli enige om hvordan den teoretiske
begrunnelsen egentlig her vaere.

Disse vanskelighetene, og mange andre med, vil lese seg av seg selv
sh snart en oppdager at det riktige er & behandle renten ikke som en
belonning til produksjonsfaktoren kapital, men som en inntektsover-
fering. Begrunnelsen for denne betraktningsméten kan gis slik: Penge-
fordringer er finansobjekter, og derfor noe fundamentalt forskjellig fra
bygninger, maskiner og andre realobjekter. Folgelizg er det ogsd en
fundamental forskjell pA de faktiske rentebetalinger i samfunnet, (inn-
tektsoverforinger), p4 den ene siden, og pi den godtgjering som til-
faller realkapitalen for dens produktive tjenester (realrenten) pi den
andre. Mens de faktiske rentebetalinger kan iakttas statistisk, er dette
pbare rent unntaksvis tilfelte med «<realrentens. Realrenten kommer il
syne som en del av driftsherrens profitt, og kan i alminnelighet bare
skilles ut ved konvensjonelle tilregningsmetoder. Det hindrer imidlertid
ikke at den eksisterer rent begrepsmessig, og at en rekke problemer
blir vesentlig enklere i lys av den.

Etter denne digresjon vender vi tilbake til hovedemnet og
definerer en fjerde totalsterrelse slik:

X1. Disponibel inntekt for nasjonen (87 63) =

a) konsumi (4) — (som ikke inkluderer gaver etc. til
utlandet)
pluss b) nettorealinvestering (52) l

pluss ¢) nettofinansinvestering (ekning i netto- = gparing
fordringene pd utlandet) (54) J



Vi har na ikke lenger 4 gjere med utelukkende realstrom-
mer. For 4 komme fram til den disponible inntekt, har vi til
(netto)nasjonalproduktet addert renter, dividender og alle slags
«gaver» fra utlandet, mens de tilsvarende stremmer i mot-
satt retning er trukket fra.

En ser lett at dette begrepet «Disponibel inntekt» ogsi vil
veere meget nyttig for andre sektorer enn landet som helhet.
For hver sektor, eksempelvis en familiehusholdning, kan vi
stille opp felgende likninger:

Inntekt skapt av sektoren, dvs. primzrtjenester ytet av
sektoren -+ Inntektsoverforinger mottatt (netto) fra andre
sektorer, dvs. inntekt som er skapt i andre sektorer, men
overfort til vir sektor i form av renter, gaver ete., tatt
netto — Disponibel inntekt for var sektor = konsum + sparing,
hvor sparingen er lik nettorealinvestering + nettofinansin-
vestering.

Det kan diskuteres hvorvidt begrepet «disponibel inntekt»
helst ber defineres «netto», slik som det er gjort her, eller
«bruttos, slik som det er gjort i Qkosirkfiguren. («Netto»
og «brutto» refererer seg i denne sammenheng til den maten
som inntektsoverforingene blir behandlet pd). «Nettos-ster-
relsene har den store fordel at de vil vare invariante under
en sammenslagning av sektorer. Omvendt mi en av og til
ga til «bruttor-sterrelsene dersom en vil studere motivene for
en sektors handlemate, f. eks. studere sektorens «propensity
to consume». Av den grunn kunne det veaere naturlig & definere
den disponible inntekt som en bruttosterrelse. Imidlertid er
nok de aller fleste inntektsoverferinger enten tvungne (skat-
ter, krigsskadeerstatninger), eller de er et resultat av eldre
kontrakter (renter og dividender, ytelser fra sosiale trygder),
slik at den som betaler inntektsoverferingene ikke har noen
valgfrihet i praksis. Aiti alt kan det derfor kanskje vere mest
hensiktsmessig & bruke en «netto»-definisjon.

5. Ingen av de begrepene som har vart draftet her — nr. I
I, IV og XI pi skjemaet foran — faller sammen med det
begrep som i dag blir brukt mest i internasjonal nasjonalregn-
skapslitteratur, nemlig «nasjonalinntekt til faktorpris» (nr.
VIIT). Dette begrepet er etter mitt skjenn heller ikke fun-
damentalt. Det representerer en uheldig sammenblanding av
realokonomiske komponenter (tjenester ytet av de tilstede-
verende produksjonsfaktorer) og finansekonomiske inntekts-
overferinger fra utlandet (renter og dividender), — men uten
4 ta i betraktning alle typer av internasjonale inntektsover-
foringer. Denne sammenblandingen av realgkonomiske og fi-
nansskonomiske sterrelser medferer videre at begrepet hever
darlig som utgangspunkt for de oppstillinger som ifelge norsk
terminologi er de mest sentrale.

Dermed vil jeg ikke ha sagt at det vanlige «nasjonalinntekt»-
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begrepet er verdilest for ethvert formal. En kan jo 1. eks.
gjere gjeldende at renter og dividender fra utlandet er kon-
traktsmessige betalinger som tydelig skiller seg ut fra andre
former for internasjonale inntektsoverferinger, og at de i
hey grad er avgjerende for et lands okonomi, slik at det kan
vere meget hensiktsmessig &4 legge dette begrepet til grunn
ved internasjonale sammenlikninger.

6. For klarest mulig & framheve forskjellen pd den begreps-
dannelse som er foreslitt foran, og den som i dag er i bruk
utenfor Skandinavia, skal vi til slutt ta for oss et av grunn-
begrepene i de offisielle amerikanske beregminger. Vi velger
det begrep som amerikanerne kaller «Net national preduct:.
og skal vise at dette ikke tilsvarer begrep nr. III i skjemaet
foran, men sannsynligvis nr. VIL

I folge offisielle amerikanske publikasjoner!) er «net na-
tional products definert som summen av felgende fire stor-
relser:

a) «Personal consumption expenditures», som sa vidt jeg
forstar, i Okosirksystemets terminologi er lik «privat
konsum>» (60) pluss «private gaver o. 1l til utiandet» (62)
minus «gaver o.l. som den private sektor mottar fra ut-
landet in naturas (661)2) minus «gaver o.l. som den
private sektor mottar fra utlandet i finansiell form»
(681)2).

b} «Net private domestic investment», som er det samme
som begrep (48) i Okosirksystemet.

¢) «Net foreign investment», som motsvarer begrep (54) i
Bhkosirksystemet.

d) «Government purchases of goods and services», som i
Okosirksystemets terminologi visstnok er lik «varer og
tjenster disponert av det offentlige for lepende formal
hjemme>» (59) pluss «offentlig nettorealinvestering» (47)
pluss «offentlige gaver o. 1. til andre land, si vel in natura
som i finansiell forms» (61) minus «gaver o.l. som den
offentlige sektor mottar fra utlandet in natura» (66¢)
minus «gaver o.l. som den offentlige sektor mottar
fra utlandet i finansiell form» (68%}.

Hvis denne tolkning av de amerikanske begreper er riktig.
kan vi pavise forskjellen mellom det amerikanske begrep «net
national product» og det norske «nettonasjonalproduktet» pé
folgende mate:

1) «National Income» (Supplement to :Survey of Current Business .
July 1947), utgitt av U.S.’s Departement of Commerce.

2y Her og i det folgende brukes toppskriften «1» for a4 angi den del
av en strem som vedrerer den private sektor. mens toppskriften «0. be-
tegner den del som vedrerer den offentlige sektor,
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1) zNet national product (i amerikansk terminologi) =
(60 — 62 — 661" —681) + 48 -~ 54 + (59 + 47 + 61 —
66“_680)

som kan omformes til

2) (59 -~ 60) — (47 + 48) + [61 + 62 + B4 — (66! 4 669)

— (681 — 680)].
Na har vi {(se ekosirkfiguren) 59 + 60 =4
47 + 48 =351 = 52
661 -|- 660 = 66
681 + 680 = 68

og kan omskrive (2) til
3) 4 + 52 + (61 + 62 + 54) — 66 — 68.

Ved 4 dra en hevelig lukket kurve pa ekosirkfiguren vil
vi finne
1) (61 - 62 - 54) = (69 + 72 + 66 + 68).

Innforer vi (4) i (3), far vi

5) 4+ 52 -+ (69 + 72 + 66 + 68) — 66 — 68
(4 +~ 52 + 69) + T2

Uttrykket (4 + 52 + 69) er imidlertid neyaktig den samme
storrelse som vi foran har kalt «nettonasjonalproduktet». For-
skjellen pad det amerikanske og det norske begrep viser seg
aitsa & vare storrelsen (72), dvs. netto renter og dividender
fra utlandet. Denne storrelsen er inkludert i det amerikanske
begrep «net national product», men er ikke inkludert i det
norske begrep «nettonasjonalproduktet».

7. Det lar seg neppe avgjere ved teoretiske diskusjoner om
den terminologien som er foreslatt i denne artikkelen er mer
hensiktsmessig enn den amerikanske. Det er et spersmil som
vi hare kan fi svar pa ved 4 preve begge begrepssystemer i
praksis. Inntil videre synes jeg nok at den terminologi som
er bygd opp i tilknytting til @kosirksystemet har avgjorte for-
deler. Grunnbegrepene er klare, og de er hensiktsmessige bade
i mikro- og makroanalyse, noe som ikke alltid kan sies om de
begreper som nyttes av U. S.'s Department of Commerce. Dertil
kommer at de totalkategorier som er foreslatt her muliggjer
en meget skarp sondring mellom realgkonomiske og finans-
okonomiske sterrelser. Det er en meget viktig egenskap, som
de tilsvarende amerikanske begreper mangler,
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PER KLEPPE:

EN FRAMSTILLING AV TEORIEN FOR
LEVEKOSTNADSINDEKSER.

Eksamensbesvarelse I. avd. hesten 1947. Karakter 2,30.

«En indeks-beregning innebarer et forsek pd & summere
uensbenevnte tall», slik har professor Frisch en gang med et
paradoks forsekt 4 karakterisere indeksproblemet. Selv nir
det gjelder mengdeindekser oppstir det stadig problemer nir
det gjelder & bringe de mengder, som det skal skaffes et felles-
uttrykk for, pi ens benevning. En mi ty til kvasi-teknishke
vurderingskoeffisienter, f.eks. bruke antall «beregnede kyr»
som den felles benevning ved beregningen av en indeks over
husdyrmengden, eller bruke samlet antall timeverk som ut-
trykk for produksjonen i jern- og metallindustrien (denne be-
regningsmaten forutsetter konstant arbeidseffektivitet, et for-
hold som medferer at indekstall for produksjonen i tiden etter
krigen, med den relativt nedsatte arbeidseffektivitet, ikke er
fullt sammenliknbare med indekstall fra for krigen). Nir en
star overfor slike problemer nir det gjelder mengdeindekser,
er det innlysende at ved prisindekser, der den felles benevning
er prisen, den mest fleksible av alle vurderingskoeffisienter,
at det da oppstdr enni langt vanskeligere problemer. Og en
kan vel si at problemene vokser nir vi gir fra engros-pris-
indeks til detalj-prisindeks og videre til levekostnadsindeks.

Indeksproblemet kan vel deleg i to: hva er det som shal méles,
og hvorden skal dette méles. Det svar som gis pi det forste
spersmilet (hva?) vil virke inn pid den méten en angriper det
«tekniske» maleproblemet. (Se nedenfor under oversikten over
de forskjellige tilnzrmelsesmetoder). Generelt kan en si at en
levekostnadsindeks seker a gi uttrykk for den gjennomenittlige
utvikling av de forskjellige priser pd de varer som inngdr i
levekostnadsberegningen. Det velges et basis-ar hvis levekost-
nads«niviy settes lik 100 og si uttrykkes levekostnads«nivienes
i de ovrige ar som indeksen omfatter i prosent av basis-drets
levekostnads«nivd». (Et prisindekstall for seg har ingen me-
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ning, det far det forst nir det sammenliknes med det tilsva-
rende indekstall pa et annet tidspunkt). Men hva vil «levekost-
nadsniva» si? Det er en prisutvikling vi skal underseke, altsa
mi prisene pa de forskjellige tidspunkter vi skal ha indekstall
for, inngd i beregningen av indekstallene. Men prisene pa
hva? Pi mengdene i basis-dret, pA mengdene i dette aret vi
betrakter («gitte ar»)? Eller kanskje de mengder som i dette
gitte ir gir samme «nyttesum» som i det aret en vil sammenlikne
med? Det er altsi mange mater & angripe problemet pa. Det
kan skilles mellom flere forskjellige problemstillinger nar det
gjelder teorien om levekostnadsindekser. Sezrlig ma en skille
mellom det syn som betrakter pris og kvantum som uavhengige
variable (frivariabelmetoden, den atomistiske tilnzrmelse) og
det syn som betrakter pris og kvantum som innbyrdes avhen-
gige variable (den funksjonsbundne metode, den funksjonelle
tilnzmrmelse). Det er smrlig den funksjonsbundne metode jeg
her skal komme inn ph, etter at jeg forst har gitt en kort
oversikt over frivariabelmetoden. Til slutt vil jeg komme inn
pa noen problemer som reiser seg i forbindelse med saminen-
likning over sterre tidsrom og i forbindelse med levekost-
nadsbudsjettunderseokelser.

Frivariabelmetoden, eller den atomistiske tilnzrmelse av
indeksproblemet, forutsetter som sagt at pris og kvantum kan
betraktes som uavhengige av hverandre. Som en underavde-
ling av frivariabelmetoden mi sees:

a) Den stochastiske tilnermelse (representert av Mills i
hans lmrebok). Denne betraktningsméte gar ut fra forestil-
lingen om et .normal»prisnivd hvis utvikling bestemmes av
generelt virkende krefter (sml. «trend»). Nar indekstallene
for enkelte varer eller varegrupper viser avvik fra den pro-
porsjonalitet i prisutviklingen som prisniviets utvikling re-
presenterer, da mé det skyldes tilfeldige eller for denne vare-
gruppe spesielle arsaker. En kan altsi betrakte levekostnads-
tallet som et gjennomsnitt av de spesielle pristall (pa de en-
kelte varer som inngir i beregningen). Et giennomsnitts verdi
som uttrykk for sentraltendens kan miles ved 4 finne hvor
stor spredningen omkring gjennomsnittet er. (Et skjevhets-
mal kunne kanskje ogsd trenges her, i alle fall for sammen-
likninger over noe tid: Den hyppighetsfordeling av spesielle
prisindekstall som vi betrakter har en bestemt nedre grense: 0
og ingen ovre grense, altsa tilbeyelighet til & bli skjev). For-
evrig vil spredningen om gjennomsnittet bli desto sterre jo
lengere tidsrom vi betrakter: gjennomsnittet (prisindekstallet)
taper i utsagnskraft ved pkende tidsrom.

Som representant for den stochastiske tilnzrmelsesmate gir
‘Mills en oversikt over en rekke mulige gjennomsnitt. Han
nevner ferst noen «uveiede» eller enkle indekstall {som er
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likt veiet: hver vare veies med den mengde som kostet kr. 100
i basisr). Det er nok 4 nevne:

Det uveiede aritmetiske gjennomsnitt av relative priser:
o P
" !--' 1 P”] '

i

det uveiede geometriske gjennomsnitt av relative priser:

l a P P

b ()
1)0 ]JO .

det uveiede harmoniske gjennomsnitt av rel. priser:
"

M i)
~ Po

i—1p" .
den uveiede median av relative priser.

Symbolliste:
Pl == pris pa varer (i) i basisar.

J,)("r') — —»— —»— | gitte Aar.
¢ = mengde av varer (i) i basisér.
g = — —»— i gitte ar.

, = antall varer som innglr i beregningen.

Det er unedvendig 4 ofre mange ord pi disse indekstallene.
Indekser som gir like stor vekt til en 25 ¢¢ eking i prisen pa
sitkestremper som en 25 % eking i melkeprisen, kan ikke sies
4 gi noe tilforlatelig uttrykk for utviklingen av levekostnaden.

De forskjellige varer pi en families budsjett har ulike he-
tydning, forskjellig budsjeitprosent. For & gi uttrykk for denne
forskjellige betydning de enkelte varene har, ma de relative
forandringer veies slik at totalindeksen kan gi et mer tilfor-
latelig inntrykk av levekostnadsutviklingen. Mills nevner flere
slike veiete indekstall. Jeg kan ferst nevne noen av de for-
skjellige veiede gjennomsnitt av relative priser som kan komme
i betraktning: Det aritmetiske:

D
= Pi- ol Swih
i—1 Py TN P P e
det geometriske: \ ( ('I)} ( 4 n))
n ) Pl .P(o /
> WY
i1



0.s.v. wU er den vekt som prisrelativen for vare nr. i far.
Vekter for slike veiede gjennomsnitt av relative priser vil
vare verditall: podo, PoG1, P1 -
Brukes vekten poPqo(? (= samlet utlegg til vare nr. (i)
i basisiret) i det veiede aritmetiske gjennomsnitt av relative
priser
ropp
; LI P P ¢

n .
x r

T
pA
PSP
kan dette bringes pi formen:
H

-
i 1D g

Dette re Laspeyres formel, et veiet aggregat av virkelige
priser med vekter: mengdene i basis-dret (qo¥). Med de tall
som skal brukes som eksempel vil dette indekstallet bli:

La 6,50 X 8 +-1,30 X 15 71,50

] = =

1:0 3,00 X 8+ 200x15 54,00
eller i prosentform: I132}4.

Det er Laspeyres formel som har vart nyttet i de norske
levekostnadsberegninger. Delindekser kan selvsagt ogsi be-
regnes for enkelte varegrupper. Hovedindekstallet blir da
Laspeyres gjennomsnitt av disse delindekstall (som hver for
seg er en Laspeyres-indeks).

Gar vi ut fra det veiede harmonigke gjennomsnittet av re-
lative priser og bruker q, p ¥ som vekter (gitte &rs utlegg
til vare nr. (i)},

= 1,324

n
4 =7 1";‘ fh
(3 (e}
< (.
.E 1551 PS'O 9:(;)
1 ==
T
ho
. . i 1P g
sd lran dette bringes pa formen 0
ht
i—1 P g
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ot veiet aggregat av virkelige priser med vekter: gitte ars
meéngder av vare nr. (i): q;. Dette er Paasches formel. De
oppgitte tall vil gi folgende indekstall med denne indeks:

Pa 6,50 X 5+ 2,00 X 20 58,50

I = = = 1,064

1:0 3,00 X 5+ 200 x20 55,00

eller i prosentform 106,4.

Hvis delindekser er beregnet pa grunnlag av Paasches for-
mel, er hovedindeksen Paasches formel av delindeksene.

b, Den annen form for atomistisk tilnzrmelse av indeks-
problemet er provetilnermelsen. Ut fra den betraktning at det
gjelder a fi et si godt mal for prisnivaets felleshevegelse som
mulig, gjer en bruk av en rekke prever. Typisk for denme
retning er den amerikanske ekonom Irving Fisher. I sin bok

The Making of Index Numbers» nytter han prever som
tidsombyttingsproven (bytte om basisdr og multiplisere) og
fektorombyttingsproven (muitiplisere pris- og mengde-relativer
for & fi verdirelativene). Som et resultat av dette anbeid
kom Fisher fram til en «Ideal Index» som ganske enkelt er
kvadratroten av produktet av Laspeyres og Paasches formler:

Denne formelen greide begge Fishers «praver». Som en

n 1

o >
it PP ) i1 PP )
n ' n
v >
S LRSI U

Wra tilnermelse nevner Fischer ogsi «Edgeworths formel»:
n

Y
(40 )2

n
e (i} +- gi] 1';5]")
=y (‘1 ! q )

Prisindeksproblemet blir imidlertid hengende i luften og
forblir ubestemt si lenge en opprettholder den atomistiske
tilnsermelsens forutsetning om at pris og kvantum skal vare
navhengige av hverandre. «Atomistene» gjor bruk av et ceteris
paribus-resonnement (prisene variable, ellers alle faktorer ufor-
andret) som gjor hele deres opplegg urealistisk. Sarhg gjelder
dette levekostnadsindekser. Her er det aenbart at det ex en neye
sammenheng mellom pris- og mengdeutvikling. Teorien for
levekostnadsindekser kommer derfor over pi et mer realistisk
plan nir en gir over til den funksjonsbundne metode (szrlig
utviklet av professor Frisch) der en forutsetter avhengighet

17



mellom pris og kvantum. Men samtidig blir det ganske anner-
ledes bestemt hve vi egentlig vil mile med en levehostnads-
indeks. Frisch formulerer spersmilet slik: Hvor stor for-
andring i nominalutgiftsbelepet trenges det for at indifferens-
nivaet skal forbli uforandret i de to prissituasjoner vi sam-
menlikner. Indifferensnivaet for den behovsstruktur vi be-
trakter gir uttrykk for en bestemt «nyttesum». (Forutset-
ningen er at vedkommende «familie» har mengdetilpasset de
varer de bruker pa tidspunkt 0 med prisene pid samme tids-
punkt; mengdetilpassing vil si at varemengdene som forbrukes
er kjopt i slik mengde at summen av den «nytte» alle varer
gir vedkommende «families er si stor som mulig). Frisch’s

ind ey (eke. ag)
indifferensbestemte indekstall blir: I ! -0

I:0 @y »

d. v. s. forholdet mellom den utgiftssum som pd tidspunkt 1
trenges for 4 oppnid samme c«nyttes-sum som pi tidspunkt 0
og den utgiftssum som betales for «nyttesummen: pa tids-
og den utgiftssum som betales for «nyttesummen: pd tids-
punkt 1 til «tidspunkt 1s-priser, pid tidspunkt 0 til «tids-
punkt O»-priser). At a, er ekvivalent med a, vil altsd si at
indifferensniviet er det samme pd begge tidspunkter.

Et familiebudsjetts sammensetning er foruten & vare av-
hengig av pris og kvantum, ogsi avhengig av inntektens ster-
relse. En hey inntekt medferer andre <budsjettprosenters for
de forskjellige varer enn en lavere inntekt. En prisutvikling
kan da medfere at den indifferensbestemte indeks blir for-
skjellig for forskjellige inntektsheyder. Se diagrammet.

()

‘Im - ’
ke. "Thafaard-linjew

risch’s horva

broo
Ke,

Y

L | 1

Jooo ke boookr. Qovekr. iloookr,




En kurve i dette diagrammet kalles en ekvivalenskurve.
(Langs abscissen er avmerket de forskjellige inntekter ¢her
forutsatt = forbruk i rissituasjon a, langs ordinaten til-
svarende for a,). Hvis ekvivalenskurven er en rett linje,
hersker det utgiftsproporsjonalitet — samme nominelle gking
trenges for alle inntekter for at a, skal vaere ekvivalent med a,,.
Hvis denne rette linjen gar fra origo med en helning p3 45 ° vil
I"t =1 (eller i prosentform = 100). [Den ekvivalenskurve
Frisch har tegnet (Notatene Ekskurs 18j) er lite realistisk i
var situasjon i dag. Jeg har tegmet en kurve som kan kalles
«Thagaard-linjen»: prissubsidiene veier tyngst for de sma
inntekter].

Problemet blir nd 4 bestemme beliggenheten av denne ekvi-
valenskurven. (For enkelthets skyld forutsettes utgiftspropor-
sjonalitet).

Gitt levekostnadssituasjon 0:

2, = utgiftssum i situasjon 0,

Po = «prisnivdy i situasjon 0,

(plo...po" = de enkelte priser i situasjon 0),

qlo (a9) ... 40" (ay) — de enkelte mengder i situasjon 0.
som forutsettes mengdetilpasset til levekostnadssituasjon a,.

Gitt levekostnadssituasjon 1:

4, — utgiftssum i situasjon 1,

p; = «prisniva» i situasjon 1,

(pl;...p;" -de enkelte priser i situasjon 1,)

q!; (ay) ...q," (a,) = de enkelte mengder i situasjon 1.
mengdetilpasset til a,.

Spersmél: Hvordan gir det hvis prisene oker fra situa-
sjon O til 17

Svar: a, (ekv. a;,) =Xxp,q(a,) (mengdetilpasset til a,.

Altsd: hvis vedkommende familie fikk til radighet i situa-
sjon 1 den sum som trengtes til & kjepe de samme varer som
ble kjept i situasjon 0, si ville de f4 sterre «nyttesum» enn
i situasjon 1 (eller samme som grensetilfelle nar det lite realis-
tiske tilfelle oppsto da det ikke skjedde noen relative pris-
endringer).

Hvis det | situasjon 0 i det eksemplet som er oppgitt ble
brukt i alt 54 kr. = a, s& ville £p, q, (a,) bli 71,50 kr. Men
det relative forhold mellom prisene har forandret seg, de for-
skjellige varemengders budsjettprosenter har endret seg, ved
en mengdetilpassing til den nye prissituasjon. For de varer
som har hatt en relativ liten prisstigning vil budsjettprosenten
vanligvis stige ved en slik mengdetilpassing, for de varer som
har hatt en relativ sterk prisstigning vil budsjettprosenten
synke: selve forbruks-strukturen endres. Resultatet blir at

19



ip, qo (ay) ville gi en «nyttesum>» som oversteg det vi gikk ut

fra: vi ville komme opp pa et hoyere indifferensnivd. Forholdet

¥p, q, (a9) 71,50
4, 30

grunnlag av Laspeyres formel vil altsd gi en evre grense for
det omradet som det indifferenshestemte indekstall befinner
seg 1.

Milsvarende kan det vises at ap (ekv. a;) =X Ppod: (a;)
(mengdetilpasset i a;) og at Paasches formel vil danne grunn-
laget for beregninger av dette omradets nedre grense. Vi fér
altsd et band hvori ekvivalenskurven vil ligge. Ved inntekis-
proporsjonalitet er dette bandets grenser rette linjer, eliers
mer eler mindre krumme kurver.

Laspeyres formel. Beregninger pa

|
|
I
l
|
|

(o)

5 x ] i
2000Kr.  YoocoKr. bocokr Sccokr  Jpotokn

De rette linjers helning gir uttrykk for stprreisen av hen-
holdsvis Laspeyres (pvre) og Paasches {nedre) indekstall.

Hvis det ikke er utgiftsproporsjonalitet beregner en (i prak-
sis) noen punkter for hver av avgrensningskurvene og bruker
deretter interpolasjon. Ved utgiftsproporsjonalitet kan en til-
narme det indifferensbestemte indekstall ved en loddrett inter-
polasjon. (God tilnzrmelse: «Idealindeksens}.

Hermed har Laspeyres og Paasches formel fatt en bestemt
mening, som grenseverdier. Hele indeksproblemet er blitt be-
stemt pa en ganske annen klar mate enn ved frivariabelmeto-
den. Vidden av «beltet» mellom de to grenselinjene avgjer
den nsyaktighet hvormed det indifferensbestemte indekstall
kan tilnermes. Da sammenlikninger over lang tid (var leve-
kostnadsindeks har hatt basis i familiebudsjettundersokelser
fra 1927—281) gjer beltet bredt, viser det nedvendigheten av
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kontinuerlige budsjettundersekelser slik at «beltets blir sa
smalt som mulig. (Bruk av kjedeindeks:

I: 11':
Lo= "0

Hvis det ikke er utgiftsproporsjonalitet (det realistiske til-
felle) blir problemene ikke si enkle; vi fir & gjore med flere
indifferensnivéer, slik at analysen pi et vis mi splittes opp.

#

Til slutt et par ord om problemer i samband med levekost-
nadsundersekelser. I praksis mi en for & fi vekter til be-
regning av levekostnadsindeksen foreta familiebudsjettunder-
sekelser (sml. det ovenfor nevnte at slike undersekelser mi
foretas sa ofte som mulig). En gjer bruk av stratumdelte kon-
trolerte utvalg (strata: etter stilling [arbeidere og funksjo-
nazrer], geografisk [Oslo og andre steder], inntekt). De ut-
valgte familier forer s budsjett over det tidsrom en finner
passende og si beregner en et gjennomsnittsbudsjett for alle
disse budsjettene, hvorved en kan finme den vekt hvormed
de forskjellige varer veier pa «et gjennomsnittsbudsjett» f. eks.
for en arbeiderfamilie av en representativ type. Problemet
med 4 finne «typiske» familier slik at utvalget blir represen-
tativi m. h. p. levekostnaden i det stratum det er tale om,
reiser vanskelige samplingteoretiske problemer. Den art ut-
valg det dreier seg om, gjor kanskje den vanlige sampling-
teori basert pi tilfeldige utvalg mindre brukbar.

Sammenlikninger over tid skaper, ved siden av de alt nevnte
probiemer, ogsd problemer som skyldes kvalitetsendringer, slik
at varenes tekniske definisjon ikke lenger blir entydig. — Ogsa
sammenlikninger mellom forskjeilige geografiske steder skaper
problemer av liknende art pd grunn av de forskjellige forbruks-
strukturer. Sterst er selvsagt disse forskjelligheter mellom
fjerntliggende steder (f. eks. Norge og Afrika), men ogsi
geografiske forskjeller i forbruksstrukturen innen et land kan
skape visse problemer.

LIVSFORSIKRINGSSELSKAPET

v SAMVIRKE?

tegner studieforsikring med liten
premie i 3 eller 10 ar.

Selkapet tegner {orevrig alle arter livs- og livrentelorsikringer m. m.

ledelingskeontar: Stavanger. Bergen. Trondheim  Horvedkontor: Kirkegaten 1, Ol
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Vire laerere VI

Som sterstedelen av de mer fremtredende sosialekonomer
som er knyttet til vart universitet, har Johan Vogt sitt hjem
pa Nordstrandshegda. Han er veteranen i Nordstrandgjengen.
Et besok hjemme hos Gerd og Johan Vogt kan anbefales pa
det varmeste, for de som eventuelt ennd ikke har vart der.
Du blir plasert foran en stor kamin, og du feler deg raskt
hjemme. Under samtalen om det meste av det som befinner
seg mellom himmel og jord, inklusive uskyldig skonomsladder,
glemmer du fort at det ikke er to av dine jevnaldrende venner
du sitter og prater med. Hvis du er heldig, vandrer du hjem
med et smukt utvalg av Johans gsamlede verker, med dedi-
kasjon.

Sendagsfred hviler over Nordstrandshegda. Johan Vogt er
ferdig med dagens vedkapping, 0g gitter foran kaminen, suger
pa pipa og ser betenkt ut, og vil ikke intervjues av Stimulator.

«Du skjenner du er for tidlig ute», sier han. «Hittil har
dere intervijuet professorer, men jeg er bare timelarer, — en
slags lesarbeider ved Universitetet, sd det er ikke min tur
enni. Herved dementeres forresten titelen dosent som Ths.
Schlytter har gitt meg i pressen.»

Jeg blir stett pd Stimulators vegne, siden han tror at vi
lar oss imponere av tomme titler og andre ubetydeligheter.
Vi reserverer spalteplass til de vi mener studentene bor kjenne
til. uten hensyn til hva de matte sette foran sitt navn.

10 spersmil innenfor rammen av pemnsum.

Hva er en rettshandel?

Hva menes med Kongens prerogativer?

Pi en vanlig tippekupong er det fort opp 12 fotball-(bandy}-Kamper.
For hver kamp kan en tippe enten zhjemmeseiers, suavgjorts eller
‘borteseiers. Hvis en pad hver kupong bare kan tippe ett resultat
for hver av kampene, hvor mange forskjellige kuponger mé en
da sende inn for 4 vaere sikker pd at en av kupongene har riktig
tips i alle kampene? (Du ber klare & svare pa mindre enn 5 mi-
nutter.)

4. Hvis en ved beregning av levekostnadsindeksen i et marked wuten
kvantumstvang bruker Laspeyres formel, er det da noen tendens
til at indeksen etter en tids forlep viser for store eller for smé tall?
Hvem var Ernst Abbe?

Hvilke tre motiver til 4 holde likvider spesifiserer Keynes?

Og hvilket er det fjerde som Philip feyer ti1?

Hva bestir Besmerprosessen» i?

Nar fikk vi minsteprisordningen for torsk?

Hva gikk «Stockholmsavtalen: ut pi?
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Omsider svinner hans betenkthet, men for han kommer or-
deatlig pa gli, tar han et lite forbehold, og forteller om et rad
nan fikk av professor Birck for femten ir siden. Det led:
«Ver hykler, Vogt, inntil De er blitt professor. Da kan De
gjore hva De vil.»

Ttter eget sigende har Vogt levet etter dette rdd. Husk
dat nar du leser hans uttalelser.

Forst vil han gjerne si noe til studentene, noen gode rad.
Det forste har vi utvilsomt hert en del ganger for.

Hold dere ikke til pensum, sier Vogt. Feilen ved alle gko-
nomer er at de bare er gkonomer, ikke noe annet. Jeg har
sterre tro pa psykologene enn pd skonomene nir det gjelder
innflytelsen pa fremtidens politikk. Hvis dere ikke holder opp
4 veere det vi i gamle dager kalte skonomistiske, si vil dere
bii satt ut av spillet. @konomist, det er betegnelsen p& en
som betrakter mennesket som bare en Homo ceconomicus.

Og s4 kom neste rdd. Karl Marx harsellerte over datidens
sosialekonomer som betraktet de kapitalistiske kategorier som
evize fenomener. Studentene etter krigen synes & betrakte
de heyst ekstraordinzre forhold i dag, som om vi her hadde
med evige kategorier & gjere. De synes overhodet ikke &
kunne tenke seg andre samfunnsformer hverken i fortiden
eller i framtiden. Keilhau vil sikkert beklage dette i enna sterre
grad enn meg. Feilen er at man ikke ser tingen i det rette
historiske perspektiv.

Og for det tredje: Dere sitter der nede i Frederiksgate hele
tiden, og leser om ting dere ikke vet hva er. Dere burde fi
i stand ekskursjoner til fabrikker og bedrifter. Alle sterre
fabrikker i Oslo pluss de store industrianleggene i det sydlige
Norge burde dere sett. Dere skulle sld dere sammen og reise
rundt i Norge og i utlandet med, og studere forskjellig oko-
nomisk virksomhet. Hvis ikke Universitetet arrangerer det,
54 mi dere gjere det selv.

Johan Vogt gider ikke fortelle alminnelige kjedelige ting
om seg selv. Men jeg finner ut at han ble kand. ekon. i 1923,
og er ni 47 ir gammel. Han har studert i England, Tyskland
og Frankrike, og ble universitetsstipendiat i 1928. Dessuten
har han vert lerer ved handelsgym., og har drevet og driver
en meget intens forfattervirksomhet. Hans produksjon er me-
cet omfattende, bdde hva omfang og innhold angar.

Jeg sper hvor mange beker han er ansvarlig for, sdnn
omtrent?

«Hittil 24, tror jeg da. En som heter «Den tyske innfly-
telse i Danmark» er den morsomste. I lopet av tre intense
dager i Kjobenhavn i 1936 oppdaget jeg den tyske fare for
Norden, og sd skrev jeg den boka etterpd. Hvordan jeg opp-
daget den, det er en litt for lang historie. Boka ble brent
under okkupasjonen sammen med en del andre beker, nemlig
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«Hvilken vei gir Nordens, «Den marxistiske lere», og «Den
nye tekniske revolusjon og dens samfunnsmessige felger:.

Jeg sitter og blar i familiens gjestebok, og oppdager et kjent
navnetrekk, Nordahl Grieg. Og si far jeg vite om et tids-
skrift jeg ikke ante hadde eksistert, «Nord-Europa», et nor-
disk tidsskrift utgitt i Sverige, med formél 4 bekjempe den
nazistiske innflytelse i Norden. Den norske redaksjon besto
av Nordahl Grieg og Johan Vogt.

«Br du marxist? sper jeg til slutt.

«Kar] Marx er etter min mening en av de betydeligste sosial-
okonomer som har levet,s sier Vogt, «men ingen skal for-
lange at en mann 80 ar etter sin ded skal kunne behandle
de problemer som foreligger i dag.»

«Hvilke krefter i samfunnet har du mest tro pa?» _

«Jeg har i 25 &r deltatt i arbeiderbevegelsen, men jeg tror
ikke at den kommer videre pi basis av den politikk den nd
forer. Men der er enni en undertrykket gruppe i samfunnet
som fremdeles stir ved begynnelsen av sitt opprer, nemlig
kvinnene. Jeg har et kanskje utopistisk hdp at det er kvin-
nenes opprer som kommer til & dominere i neste generasjom.
Boka mi, «Tanker om politikk» er forst og fremst ment som
en en lerebok for kvinnene si de kan gjennomskue den poli-
tikk som feres og ikke vare altfor imponert av mennenes
forerskap i det politiske liv.» Helle.

EN SANN HISTORIE

Skattekspertens maskinskriverske skriver etter diktafon. Den er ikke
helt tydelig. Hun kommer inn og sper engstelig: «Er det noe som heter
mar-gi-nal-skatt 2=

Javisst!
A, er det en ny skatt igjen? sukker hun.

Eg kan i denne samanhengen nemna at det i lengre tid har vore ledige
sekretzrstillingar i departementet, som det har vore umogeleg & f4 folk
til. For tida er det shleis 15 ledige sekretzrstillingar. Men det vil bl
lettare med dette etter kvart som nye kull av juristar blir uteksaminert,
og etter kvart som landssvikoppgjerdet blir ferdig.

Meisdalshagen under sitt hovedinniegg
i finansdebatten, april 1948.

Aftenposten, 26/5—47, Arnulf Overland:

«Vi hadde i vhre norske dialekter kulturklenodier som ingen plan-
okonom métte fa ta fra oss.>»
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Okonometriske Forskningsprinsipper.

Av Per Sevaldson, stud. oecon.

De forskningsmetoder som samles under betegnelsen oko-
nometri er ikke nye i sosialekonomien. Det er derfor pa
sett og vis beklagelig at de som i de senere Ar har utviklet
og forbedret dem har valgt 4 gi fram under denne slagord-
messige betegnelsen. Det viser seg at ogsd hos vitenskaps-
menn vekker slagordene lett affekter og gir grunmnlag for re-
aksjoner som ikke har noen logisk begrunnelse.

Enkelte forstir med skonometri alle de feiltakelser som er
gjort av sosialekonomer som kaller seg okonometrikere, og
da er det jo ikke si underlig at de betrakter metodene med
atskillig skepsis og motvilje. Diskusjonene under det nordiske
metet for yngre sosialekonomer i Uppsala i sommer synes i
tyde pd at slike oppfatninger er ved 4 danne skole i vére
naboland.

@konometri er imidlertid en samlebetegnelse for visse forsk-
ningsprinsipper, prinsipper som man ikke trenger &4 vzre
hverken matematiker eller statistiker for a forsti, og som
man plikter & kjenne til for man feller noen dom.

Okonometrikernes program er & gjere sosialekonomien mer
eksakt, De vil preve i sterst mulig utstrekning & komme
fram til utsagn som kan karakteriseres som riktige eller gale
etter visse objektive kriterier. Dette er ikke noe nytt ideal
hverken i sosialokonomien eller i andre vitenskaper.

De kriterier vi har til 4 avgjere riktigheten av vire utsagn
er for det forste logikkens regler. Ved deres hjelp kan vi
avgjere om vire konklusjoner stemmer med de premisser de
bygger pid. Vi mi dernest stille opp generelle méleregler
som setter oss i stand til & avgjere om premissene stemmer
overens med vire observasjoner av virkeligheten,

Skal vi kunne anvende disse kriteriene blir vi altsi for det
forste nedt til 4 foreta en uttemmende spesiftkasjon av de
premisser vi bygger pd. For det andre mi vi preve 4 formu-
lere premissene slik at vi kan sammenlikne dem med virke-
ligheten. Det siste er et ideal som vi ikke alltid kan fi oppfylt.

Hvis sosialekonomiens oppgave er a klarlegge de faktorer
som pavirker menneskenes materielle velferd ma den da stille
seg som mél:

1) & finne hvilke forhold som kan kontrolleres ved gene-
relle maleregler som er av betydning for vir materi-
elle velferd.

2) a finne hvilke folger av disse forhold vi m& regne med
nar vi skal fastlegge vire handlemiter.



Menneskenes materielle velferd kan i seg selv ikke males
etter objektive maleregler, og det blir derfor umulig & gjore
den til gjenstand for utsagn, som kan kontrolleres etter slike
regler. Vi mi neye oss med & finne visse malhare forhold,
som vi mener kan fortelle oss noe om den. Slike forhold vil
vi kalle velferdsindikatorer. Om dem kan vi da gjere ut-
sagn som objektivt kan bedommes som riktige eller gale.
Men vi ma vamre klar over at verdien av slike utsagn beror pa
om de indikatorene vi har valgt virkelig kan fortelle noe om
velferd. Et godt indikatorvalg blir derfor avhengig av de
vurderinger som til enhver tid er dominerende i det sam-
funn som skal analyseres. Sosialskonomen mi treffe sitt valg
ut fra et inngdende studium av menneskenes behov og vur-
deringer, men selve valget kan neppe gis en helt objektiv
bedemmelse.

Nar valget ferst er truffet star vi overfor mélbare for-
hold, og det er vair oppgave 4 felle objektivt kontrollerbare
utsagn om deres utvikling. Dette blir utsagn om forhold som
kan karakteriseres ved mailetall og som derfor kan kontrol-
leres. Matematikken har utviklet metoder for & behandle slike
utsagn, slik at vi ved dens hjelp kan finne ut eksakt hva de
innebzrer, mens dette ofte kan vare praktisk umulig ved en
verbal formulering.

Nar vi skal underseke velferdsindikatorene bygger den mo-
derne sosialekonomi pd den samme oppfatning av lovmessig-
heter som naturvitenskapene: Nir vi kan iaktta det samme
funksjonelle forhold mellom verdiene av et kompleks av ob-
servasjonsobjekter et praktisk uendelig antall ganger, sier vi
at det bestir en lovmessig sammenheng mellom dem.

Prinsipielt tar vi sikte pi & klarlegge de lovmessigheter av
denne art, som influerer pa velferdsindikatorene. Men den
skonomiske virkelighet er si komplisert at det er umulig &
operere med alle de sammenhengene som eksisterer. For det
forste vil det vere umulig & pivise og klarlegge dem i de
observasjoner vi kan gjere. For det annet ville det system av
lovmessigheter vi pd denne méten kunne finne veere si kom-
plisert at det ville vare praktisk umulig & finne ut hva det
innebar. Vi ma derfor @i avkall pi 4 finne helt fram til dem.

La oss dele de faktorer, hvis utvikling henger sammen
med vare velferdsindikatorer i fo grupper. Hvis det ikke
foregar selvstendige endringer i konstellagjonen av faktorer
i den ene gruppen, kan vi ngye 0ss med & mile sammenhenger i
den andre. De resultater dette forer til vil vere de samme
som vi far hvis vi regner med alle faktorene. Men hvis det
sa foregadr en endring i konstellasjonen i den ene gruppen vil
vi ved nye malinger, finne andre sammenhenger i den andre.
Nér vi skal male sammenhenger i praksis kan vi alitid bare
gjore det inmen en liten gruppe av de faktorer som bhestemmer
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utviklingen. Variasjonene i de faktorene som vi ikke tar med
vil da feore til at vi ikke kan finne faste, eksakte sammen-
henger, men finner sammenhenger som stadig er underkastet
variasjoner. Hvis vi er heldige i valget av den gruppen vi
analyserer kan det imidlertid vare at forandringene i de andre
faktorene bare forer til smi variasjoner i de sammenhengene
vi méler. Da kan vi oppfatte variasjonene som forstyrrelser
péd eksakte sammenhenger.

Det er sammenhenger av denne art vi ma operere med i
sgsialekonomien. Det spiller da liten rolle hva vi forutsetter
om de sammenhengene som ikke blir trukket inn i analysen.
Der er fritt spillerom for «det enkeite menneskes reaksjoner»,
og alle andre ting, hvis arsaker vi ikke kan penske ut.

Den moderne statistikk og sannsynlighetsteori gir oss me-
toder til 4 behandle, verifisere og tolke sammenhenger som er
utsatt for «forstyrrelser fra faktorer som ikke er trukket inn
i analysen», og okonometrikerne har forstitt a benytte seg
av disse metodene i fullt monn. Det er 4 merke at de ut-
sagnene en pd denne méten kommer fram til ikke er absolutte,
men bare gjelder med en viss grad av sannsynlighet.

Mens statistikk og sannsynlighetsteori gir oss metoder til
4 verifisere vdAre hypoteser, blir disse vitenskapene til liten
hjelp nar det gjelder a finne fram til gode hypoteser. Her
ma vi, nd som fer, i ferste rekke falle tilbake pi en mer
umiddelbar tolkning av vire observasjoner og «gkonomisk
tenkning og intuisjon». Den matematiske formuleringen kom-
mer derimot til nytte allerede pad dette trin av analysen.
En skonomisk teori wil i alminnelighet bestd av et system
av hypoteser. Néar vi gir dem en matematisk formulering
vil vi fort oppdage om vare hypoteser i virkeligheten er selv-
motsigende, slik at det vi forutsetter i en sammenheng gjer
det vi forutsetter i en annen umulig. De mange eldre teorier
som ved grundigere analyse viser seg 4 lide av denne logiske
mangel er det beste bevis p& hvor nyttig, for ikke & si ned-
vendig, matematikken er her.

I alminnelighet vil observasjonsmaterialet veere av den art
at vi ikke kan preve hypotesene direkte. Vi ma ferst om-
forme dem til utsagn om de observerte data. Ogsi til dette
er i alminnelighet matematikken nedvendig, hvis vi ikke vil
risikere &4 gjere grove feil underveis i resonnementet.

Sammenfatningsvis kan vi formulere de viktigste av ekono-
metriens forskningsprinsipper slik:

1) Den prever & isolere de subjektive elementer i viten-
skapen til valget av kvantitative velferdsindikatorer.

2) Den formulerer sine hypoteser kvantitativt, og under-
seker hva de innebarer og om de er konsistente, ved
matematisk analyse.



3) Den regner med at ogsd forhold som ikke er trukket
eksplisit inn i analysen har innflytelse pa de undersekte
forhold.

4) Den prover sine hypoteser ved hjelp av den moderne
statistikk.

5) Den gir sine konklusjoner som sannsynlighetsdommer
pa grunnlag av den statistiske hypotesepreovningen.

La det ogsd veere sagt at det er en stor feiltakelse a4 tro at
okonometrien kaster vrak pa eldre metoder og eldre resul-
tater i sosialgkonomien. Den bdde trenger og benytter dem
i full utstrekning. Imidlertid er det rimelig at vi benyiter
var tids forbedrede metoder og utvidete observasjonsmateriale
til 4 underkaste de eldre resuitater en fornyet og kritisk pro-
velse. At derved tidligere ukjente brister kommer til syne
forringer pi ingen mate de eldre teoretikeres innsats eller
rokker ved deres betydning for vitenskapens utvikling, den
utvikling som altsi forelepig har fert fram til de okono-
metriske metodene.

It is clear that Economics, if it is to be a science at all, must be a
mathematical one. W. 8. Jerons.

Nesten alla nationalekonomer som jag kiént och kidnner sld ifrdn sig
med bida hinderna, sf snart det blir tal om forskning. Det stora {ler-
talet har aldri frivilligt dgnat en timme av sitt liv 4t ndgot verkligt
forskningsarbete, :
Professor Sven Brisman i Gileborgs
Handels- och Sjofartstidning 5i8 46,

Okonomer og politikk.

En liten komité av unge statsekonomer uten praktisk erfaring, uten
politisk erfaring, de fleste av dem heller ikke med noen administrativ
erfaring har fatt lov til & tumle med folkets hele okonomiske liv og
fremtid omtrent som man gir en flokk kattunger et garnneste & leke mec.

C. J. Hambro i Tensberg Blad.

Stimulators avd, for dysire utsikter.

Stadig stigende nationalindkomst 4 U. 8. A.: Stigningen ventes at ville
fortsmette aaret ud, selv om den maaske kan h@mmes noget av den
store hest. Finanstidende nr. 50, 1948.

Professor Viner (1943).

The International Monetary Fund.
An attempt to use an umbrella as a bombshelter.
{Kilde: Professor Keilhau.)
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LITTERATUR

«Tvethes Statistikk» 100 ar.

For hundre ar siden, i mars 1848, utga M. Braun Tvethe sin «Norges
Statistikk- som vel er godt kjent blant norske ekonomer i dag. Tvethe
var cand. juris., formodentlig i mangel av en ekonomisk eksamensord-
ning, og tjenestegjorde som Copist i Departementet for det Indre med
tjeneste i Contoret for det statistiske Tabelverk.

«Norges Statistiklk» bygger vesentlig pA Amtmendenes Femaarsberet-
ninger og Folketellingene, men forfatteren har nyttet mye materiale
som ikke er offentliggjort pa den tid og gir dermed et fyldigere grunnlag
for beskrivelse av landets okonomiske utvikling inntil Aret 1845 da han
setter opp status.

Det er noe som slAr en ved lesningen av Tvethe, nemlig hvor lite
«foreldet historie» hans bok egentlig er. Den gir pA en méite innferingen
og opplegget for studiet av de skonomiske problemer i vart land i dag.

Nettopp opp mot midten av drhundret skjedde gjennombruddet for
den nye industrielle revolugjon i Norge og dermed gikk vart land inn
i den moderne kapitalistiske periode. Et studium av Norges statistikk
pa den tid gir derfor utgangspunkiet for forstielsen av hele den utvikling
som forte fram til den moderne kapitalistiske periode fra omkring &r-
hundreskiftet og videre gjennom den fram til i dag.

Periodestudium har ikke vsrt de norske ekonomers sterke side. Det
har heller vexrt en tendens til & holde skonomisk historie ut som et
fremmed fag, og jeg er for min del overbevist om at mange av de svak-
heter bade av teoretisk og praktisk art som vi preges av i dag, skriver
seg fra et manglende kjennskap til vArt eget lands ekonomiske utvik-
ling og vart eget folks sosiale liv.

T. H. Aschehoug har gitt en anmeldelse av :Norges Statistikks i
1848-Argangen (2. &rg.) av «Norsk Tidsskrift for Videnskab og Litteratur:
utgitt av Christian Lange. Han skriver her: :Saavel de mange interes-
sanbte statistiske Data, der meddeles i Samme, men mangle i de =ldre
Forfatteres Vzrker, som og den i det Hele taget tilfredsstillende Maade,
hvorpas. disse ere ordnede og behandlede, ville visstnok forskaffe den
gunstig Modtagelse hos en Almenhed, der har vist, at den felger Landets
Udvikling med stedse stigende Opmerksomhed.

Hermed er ikke Meningen, at den i ethvert Stykke skulde kunne sa:ttes
ved siden af Krafts, Schweigaards og Bloms Arbeider....»

Aschehoug géar sd i sin anmeldelse over til & gi utfyllende oppgaver
i meget detaljert form péd de omridder hvor forfatteren har forsemt seg
eller unniatt 4 ta med data som anmelderen finner viktig. Aschehoug
finner kapitlet om jordegodsets fordeling og kapitalverdi lite tilfreds-
stillende og gir derfor en framstilling om jordens fordeling fra eldre
tid av i Norge og den betydning dette hadde for produksjonen som er
av stor interesse.
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Tvethe gjor et meget prisverdig og interessant, men dog ikke helt vel-
lykket forsek pa & stille opp et nasjonalregnskap eller rettere nasjonal-
produkt som n& 100 ar etter absolutt bor bemerkes.

Etter at seddel-speciedaleren fra 1842 hadde stabilisert seg i pari
kurs i forhold til selv og prisene var forholdsvis stabile, kunne han
med noenlunde sikkerhet anvende prisfaktoren for 4 ni fram til verdi-
tallene. Han ansatte derfor: :Agerdyrkningens Produkter til folgende
Vardi: 12273 Tdr. Hvede til henved 5 Spd. pr. Tde. 60 000 Spd.
o.s.v. for rug, byg, og andre vekster og kom fram til 7455300 Spd.
I likhet med de moderne nasjonalregnskapsehksperter ga han si en skjonns-
messig korreksjon: <Naar man hertil legger Avlingen af Liin, Hamp.
Humle, Rapseed, Nzper og Haugevarter, og endvidere tager tilberlig
hensyn til den noget for lave Opgivelse av Udszden, kan man ansatte
Agerbrugets Udbytte til omtrent 8 millioner Spd.»

F=driftens nasjonalprodukt (det er hele tiden tale om bruttoprodukt
etter var terminologi) finner Twvethe & vare hele 11,5 millioner Spd.

Det er umulig i dag & uttale noe om dette tall, men ser en pa at det
i 1845 var 842588 storfe (i 1939 var tallet 1455000) 1443713 sauer
{886 800 voksne sauer i 1939) ef stort antall gjeter og at halvparten av
utbyttet av hestene som utgjorde hele 131894 i antall, blir reknet med
er det klart at fedriften hadde et betydelig omfang. Framgangen siden
den gang skyldes da ogsd Apenbart i storre grad en bedring av dyrenes
kvalitet og utvidelsen av fedriften til & omfatte mer svinoppdrett, fjer-
kreavl o.s.v. enn ekningen av antall dyr.

Fiskerienes bidrag til nasjonalproduktet var 4 millioner Spd., berg-
verksdriften 1 miilion, og skogproduktene 3 750 000 Spd. Hvor noyaktig
var forgjenger Tvethe sokte & fA sine beregninger, framgar av at han
ved beregningen av verdien for utferte trevarer gjer uttrykkelig merk-
sam pa at det er :Prisen pd Afskibningsstedet med Indbegreb af Ud-
forselstolden: som er lagt til grunn.

Nasjonalproduktet lep med disse tall opp i 28250 000 Spd., men der-
med var det ogsi slutt, Tvethe har ikke foretatt liknende beregninger
for héndverkets og industriens vedkommende, heller ikke for transporten
og den indre handel. Mens innferselen er gitt meget detaljert med omsyn
til vareslag og fordeling p4 land er det ikke gitt noe sammendrag. Der-
imot er det for utferselen stilt opp felgende regnskap:

Fiskevarer 3,4 millioner Spd., Trelast 2,3, andre produkter 1.0 og
skipsfartsinntekter 2,3 hvilket tilsammen utgjer 9 millioner Spd.

Om en vil begi seg ut p4 en noe tvilsom, men kanskje ikke helt haples
oppgave, gar det an & fortsette Tvethes beregninger og gi et anelag for
industri og héndverk, beregne utbyttet ved at halvparten av landets
hester er beskjeftiget i transport, gi anslag for handelen og etter he-
folkningsdata beregne verdien av husmedrenes arbeid o.s8 v. 0g n&
fram til et tall for nasjonalproduktet totalt for 100 &r siden.

Den vesentligste glede en kan ha av et slikt forsek, er 4 studere vir
okonomiske historie i denne periode ved hjelp av et moderne hjelpe-
middel, Selve resultatet i tall er neppe seerlig anvendelig.

Hans Heli,

30



Big Business under mikroskopet.

David Lynch: The Concentration of
Economic Power. New York 1946. 423 s,

I 1938 satte President Franklin Roosevelt ned en kjempekomité
the Temporary National Economic Committee (TNEC). Den fikk som
mandat a undersoke:

a2} hvor sterk den okonomiske konsentrasjonen er i amerikansk ne-

ringsliv.

b} hvilke krefter det er som driver den fram,

¢) hvilke former den tar og hvilke utslag den gir seg og

d) hvilke konsekvenser den feorer med seg for samfunnets ekonomi.

De tiltakene som Roosevelts hjernetrust satte ut i livet i «de hundre
dagene» var langt fra en tilfredsstillende anti-depresjonspolitikk. Til-
takene var ikke tilstrekkelig samordnet og de gikk ikke til bunns i
problemene. Det var det TNEC skulle gjere. Den fikk som oppgave i
finne hva som klikket i maskineriet under den store depresjonen. Opp-
merksoimheten ble henledet pa det faktum at de store konsernene hadde
de stabileste prisene og den minste sysselsettinga i denne tida. Dette
var tkke bare uheldig under depresjonsira. Det viste ogsd at det ikke
var noen effektiv priskonkurranse. P& denne bakgrunnen ble den gamle
mistilliten til big business virvlet opp igjen, og det grodde fram en sterk
small business-romantikk., Komitéen skuile finne atgjerder si det frie
okonomiske systemet kom til & arbeide etter oppskriften,

TNEC arbeidet etter to linjer. For det forste satte den i gang en
rekke spesialundersekinger. Disse ble for det meste foretatt av viten-
skapsmenn som ikke var medlemmer av komitéen. Resultatet er 43
monografier, For det andre kalte komitéen inn mer enn 500 av n@:rings-
livets menn til hearings. Det stenografiske referatet av disse vitne-
provene er trykt i 37 bind og fyller 17000 sider. Det er denne siste
delen av komitéens arbeid som dr. Lynch behandler i sin bok.

TNEC's arbeid var ikke noen avgjort suksess. Oppgaven var for stor
og komitéen for tungrodd. Arbeidet ble derfor konsentrert om enkelte
naringsgrener og spesielle problemer.

For A vise konsentrasjonens omfang (a} tok den opp folgende ns=-
ringsgrener: oljeindustrien, jern- og stAlindustrien, melk- og meieri-
produksjonen, whiskyframstillingen, livsforsikringsselskapene og investe-
vingshbankene. Samtidig undersekte den sammenslutningenes art (kar-
teiler etc.) og ulike former for monopolistisk politikk (c) i disse nsrings-
grenene. Av drivkreftene (b) konsentrerte den seg om patentspersmalet
og handelsskrankene mellom de ulike statene i landet. Konsekvensen for
samfunnets pkonomi (d) ble sammenfattet i tre grupper: forbruker-
sporsmal, full sysselsetting og =displaced workers (arbeidsleyse p. gr. a.
strukturendringer).

Hele undersekelsen er altsa svaert springende, og det er meget tvilsomt
om TNEC tok opp de viktigste spersmilene. Noen av de utvalgte emnene
er meget grundig behandlet. Dette gjelder s®rlig patentspersmalet. Andre
er langt fra tilfredsstillende. Full sysselsetting f.eks, ble analysert pa

31



denne méten: 1. Sammenstilling av kjent statistikk. 2. Popul@rseminarer
av Alvin Hansen og andre Keynes-tilhengere over stagnasjonsteorien.
3. Komitéen kaller stagnasjonsteorien surealistisk: og u-amerikansky.
Ingen motivering.

Komitéen var meget heterogen i sin sammensetting, For det ferste
var den ene halvpart utpekt av Kongressen, den andre av Administra-
sjonen. For det andre varierte det skonomiske grunnsynet til de enkelte
medlemmer av komitéen fra ytterste Keynes til ytterste Manchester.
Det var ikke noe minste felles multiplum, og det er derfor ikke merkelig
at komitéens konklusjon og program for den ekonomiske politikken er
heller vassen. Det inneholder mest selvfelgeligheter pluss komitéens egen
kapitulasjonserklering.

Trass i alle disse manglene har TNEC likevel fylt en misjon. (Ikke
sin misjon.) For det ferste har den samlet en mengde stoff. En del av
dette er nytt. Det dreier seg serlig om big business’ indre politikk,
For det andre ble dette lagt fram av edfestete vitner - menn fra nerings-
livet, For det tredje finnes det blant vitheutsagnene og i konklusjonen
enkelte realistiske skonomisk-politiske forslag. For det fjerde har den
skapt publisitet omkring disse spersmélene og dermed skapt grobunn
for en revisjon av politikken. For det femte har enkelte foretak frivillig
ghtt til endringer i sin pris- og salgspolitikk av frykt for hva TNEC
ville fore til.

Lynch har tatt pa seg en utaliknemlig oppgave. Han métte g8 gjennom
et enormt materiale og han tok opp den minst verdifulle deien av TNEC's
arbeid. Monografiene er langt mer interessante fra et ekonomisk syns-
punkt. Men vitneprovene vil ha betydelig interesse som kildemateriale,
og The Concentration of Economic Power er en god veileder ti! dem.
Boka er velskrevet og byr ofte pd velvalgte — og morsomme! —- sitater,
men den skjemmes av unedvendige gjentakelser. Hans dom over TNEC
virker noe merkelig. Noen steder sier han at betydningen av vitne-
provene bare kan sammenliknes med Bibelen, Konfusius og Adam Smith.
Andre steder kaller han komitéens arbeid en fiasko Noe midt i mellom
er sikkert det riktige. Preben Munthe,

Storbritannias ekonomi av i gar.

Alfred E. Kahn: The Position of Great Britain
in the Wonld Economy. New York 1947,

Utviklingen av Storbritannias skonomi herer til et av de mest interes-
sante fenomener i den skonomiske historien, bade den voldsomme vel-
standsutvikling for og etter den industrielle revelusjon, og den opplesning
av ekonomisk makt, som nd etter krigen har gitt seg si mange for-
tvilte utslag.

Amerikaneren Alfred E. Kahn's doktoravhandling, Greai Britain in
the World Economy handler om denne siste, nedgangsfasen i den histo-
riske utviklingen. Metodologisk eller teoretisk byr boka ikke noe nytt.
Tvert imot er den metodologisk heller triviell, og de teoretiske inn-
ledningskapitler mA n@&rmest karakteriseres som svake. Det er forst
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og fremst som en samlet oversikt over utviklingen, at boka har sine
fortjenester.

Like til den ferste verdenskrigen wvar Storbritannia den ubestridt
ledende stormakt i verdensekonomien. London var verdens finanssentrum,
og gullstandardens forholdsvis gunstige virkninger skyldtes nettopp Stor-
britannias maktstilling. Den berodde ikke s& mye p4 bankteknisk dvk-
tighet, som pi realekonomiske forhold, — «the financial strength of a
country is fundamentally its real wealth and productive power:.

Nedgangen knytter seg seerlig til perioden 19191939, og det er den
Kahn analyserer. Perioden er karakterisert av svekkelse av industriens
konkurranseevne, nedgang i kapitaleksporten og bedring av bytteforholdet
med utlandet. Det siste moment bidro til & motvirke de to andre, og
nér bytteforholdet nd etter krigen igjen har snudd seg mot Storbritannia,
blir landets svakhet framhevet. Nedgangen i kapitaleksporten ma kanshkje
i forste rekke oppfattes som et symptom pé& industriens svekkelse, men
har ogsd en selvstendig bakgrunn i en nedsatt =sparevilje> hos det britiske
folk. Den langt viktigste faktor i utviklingen synes & veere utviklingen i
industrien, som jo spiller en helt dominerende rolle i landets naringsliv.

Tilbakegangen i industriens konkurranseevne er ikke et resultat av
tilfeldige politiske feilgrep, men uttrykk for en sekul®r tendens. Av-
gjorende her synes & vare stapelvareindustrienes relative tilbakegang og
bestemte skift i ettersperselen, som virket mot den britiske industrien.
Men Kahn regner ogsd med at manglende dyktighet i ledelsen, «third- and
fourth-generation indolences, har spilt en viss rolle, likesom «the psycho-
logy of controlled competition» har fatt anledning til & dominere for sterkt.

I ferste rekke mé en ta i betraktning at Storbritannias industrielle
forerstilling var grunnlagt p& tre industrier: kull, jern og stil, og bomull.
Den briliske okonomiens vanskeligheter I mellomkrigstia var i forste
rekke disse industrienes vanskeligheter.

Kahkn analyserer Storbritannias betalingsbalanse over en Arrekke bade
m. h. t. dens sammensetning p4 hovedposter og dens geografiske monsfer.
Han bringer fram mye av interesse, men det kunne sikkert vart gjort
mer ut av materialet. Det mest selvstendige innslaget er vel hans teori
om en langsiktig «purchasing power cycles, men om den vil sti for
nzrmere gransking er kanskje tvilsomt.

Manuskriptet er avsluttet i juli 1945, og kapitlet om etterkrigstiden
er nermest foreldet. Det er likevel med hensyn til etterkrigstiden boka
har sin storste interesse, fordi den viser klart at Storbritannias aktuelle
tilpasningsvanskeligheter ikke i ferste rekke er et spersmal om en mer
eller mindre dyktig (les konservativ) regjering; de er resultatet av en
okonomisk utvikling, som har pégitt lenge, og som regjeringer bare i
begrenset utstrekning kan veere herre over. Gerh. Stoltz.

Trykkfeil i forrige nr.

I Ole Hagens anmeldelse av Griinbaums bok er det en trykkfeil pad
side 32, linje 16 ovenfra, idet det sthr «merverdi kan omtrentlig defineres
som nettorealinntekt - arbeidslenn.: Def skal vare «nettorealinntekt
+ arbeidslenn:,
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Svar pa spersmalene pa side 22.

1.
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Knophs definisjon: En rettshandel er en viljeserklering som er
rettet pa a tremkalle rettsvirkninger.

Stangs definisjon: En rettshandel er en privat viljeserklaeriing som
gar ut pa & stifte en forpliktelse eller rettighet eller & forandre en
rettighet, eller bringe en rettighet til oppher og som rettsordenen
bhestemmer skal etterleves.

Gjorer.al som grunnloven spesielt tillegger Kongen.

531441,

Den vil vise noe for store tall

Tysk fysiker (1840--1903) som har den vesentlige @ren for opp-
arbeidelsen av Zeiss-verkene. Omdannet i 1896 verkene til en stif-
telse til fordel for arbeiderne, funksjonsrene, byen Jena og univer-
sitetet der.

Transaksjonsmotivet, forsiktighetsmotivet og spekulasjonsmotivet.
Skattesnytermotivet.

Det sendes en kraftig regulerbar luftstrem gjennom smeltet rdjern
slik at en behersker hvor stor del av kullstoffet som forbrenner.
Pa denne maten reguleres kullinnholdet i stélet.

Fra sesongen 1936.

At alle tariffavtaler som var i Kraft 9. april 1940 skulle gjelde
etter frigjeringen men med visse dyrtidstillegg.

OTTO TREIDERS HANDELSSKOLE

KB AUGUSTSGT 21, OSLO — TELEFON 332944

Kurser i bokforing og handelsregning for
jurister og okonomer begynner:

1. NOVEMBER
FEBRUAR
1. MaIl

1. SEPTEMBER

w

Vitnesbyrd for bestdtt cksamen i bokfering og hundelsregning i
jorbindelse med vitnesbyrd for bestatt juridisk eller okonomisk o~
betseksamen ved Universitetet, godtas ved seknad om handelsbrev.
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