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OKONOMISK OPPLYSNING

Styremaktenes inngrep i den enkeltes ekonomiske hand-
lingsfrihet er né sterkere enn noen gang tidligere. Stadig flere
omrader blir gjenstand for regulering og kontroll.

Hvordan denne politikk blir lagt an har den mest avgjorende
innflytelse pd den enkelte borgers velferd. Av den grunn
skulle det vere av interesse for alle 4 vie de vkonomiske pro-
blemer den sterste oppmerksomhet. Gjennom sin stemmegiv-
ning kan en jo gve innflytelse pd den mate hvorpd myndig-
‘hetene ssker 4 lase disse problemer. Her er imidlertid forut-
setningen at en tilegner seg ekonomisk forstaelse, og at en vet
hvilken politisk retning det er som fremmer nettopp det syn
som en selv har.

S4 komplisert som den skonomiske sammenhengen er blir
det vanskelig & orientere seg. For ikke-pkonomen blir vanskene
s& store at en left fristes til 4 gi opp med det samme. Det er
derfor fagmannens oppgave & gi kyndig rettledning. Han skal
seke 4 fremme den skonomiske forstielse i samfunnet. Tid-
ligere da en opererte med sterkt forenklete begreper og pro-
blemstillinger som folk flest hadde vent seg til og forsto, gikk
det hele noksd smertefritt. Ni er det annerledes. Folk har enni
ikke rukket i tilegne seg de nye og mer dyptgiende mater &
se tingene pa. Alle disse nye begreper og ekonomiske hjelpemid-
ler forvirrer mer enn de orienterer for det store gross som ikke
setter seg inn i dem. Til dels er det skonomenes egen skyld at
det er slik. Men den virkelige arsak ligger i den katastrofale
mangel pd organisert wkonomisk opplysning i samfunnet.

Na er det klart at en ikke skal vente at den alminnelige bor-
ger skal ha kjennskap til alle detaljer og til innviklete proble-
mer av teoretisk art. En ma imidlertid forlange en okt forsta-
else av den ekonomiske sammenhengen og de store linjer i den
ekonomiske politikk. Altfor ofte blir ens holdning til viktige
okonomiske spersmail bestemt av en nmrmest felelsesmessig
innstilling.

Zkonomenes opplysningsarbeid m4 legges an med dette for
oye: & fa flest mulig til & forstd de virkelige forhold. Men skal
dette lykkes ma arbeidet legges ganske annerledes an enn det
blir gjort i dag. Faktum er at sterstedelen av dem som i dag
soker & spre okonomisk kunnskap snakker et sprik som svart
ofte ikke blir forstitt. En opererer med begreper og analyseme-
toder som for en selv kan virke enkle nok, men som for den
ikke-gkonomisk skolerte er intetsigende. Nye, forholdsvis ukjen-
te begreper blir nyttet sammen med gamle kjente, en ofte
sveert uheldig sammensetning. Forsek pid & forklare de nye
begreper resulterer mange ganger i at en erstatter et nytt ord
med en masse andre nye, slik at en i grunnen er like langt.
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Folgen er at det som var beregnet pi almenheten ofte bare
blir forstielig for skonomene selv og noen andre sarlig inter-
esserte. ‘

Arsakene til dette forhold er innlysende. For det forste
ansker en fagmann & skrive pa en slik mate at det blir teors-
tisk tett. Og da gir det som regel ut over den populzere form.
For det annet ser det ut til & vaere en tendens til & overvurdere
publikums kjennskap til de forhold en behandler. N& er det
slik at et visst kjennskap til disse forhold mi en vel gi ut fra
at det er. Det mi vare en grense for hvor langt ned en skal gi.
Men det er mye som tyder pi at ekonomene ni har trukket
denne grensen for hoyt oppe. Det er ikke tvil om at det hele.
mé. legges an mye mer populart hvis vi skal ha hip om 4 bli
forstatt utenfor en rent snever krets. Mange av de angrep som
rettes mot de yngre sosialekonomene skylles nettopp at disse
har uttrykt seg i et sprik som gjer at de blir misforstatt. Mye
kunne rettes pd her dersom vi bare kom pi talefot med hver-
andre. I forste rekke er dette veien vi ma gi. I annen rekke ma
folge en mer bredt anlagt okonomisk skolering av folket.

Et annet viktig forhold krever i denne forbindelse ogsa 4 pa-
pekes. Det gjelder skillet mellom sak og vurdering. Her later
det til at det blir syndet meget. Det kan vere at de skonomer
som fra tid til annen lar here fra seg i presse, tidsskrifter,
foredrag og kringkasting har dette skillet klart for seg. Men
de fir det i hvert fall ikke alltid s& svert klart fram. Selv om
en har sitt bestemte politiske syn som en vil forfekte, s ma
dette gjeres pa en slik mate at alle skjenner at her er det ren
vurdering. Serlig i vare dagers ekonomisk-politiske kamp om
reguleringer o. 1. er det viktig at en skarpt presiserer om en ut-
taler seg som fagmann eller ikke. Men ellers ber en sske 3
unngh disse stadige vurderingsdommer om f. eks. regulerin-
genes fortreffelighet eller forkastelighet ikledd en noksi saklig
sprakdrakt. Hovedsaken for oss ekonomer mi vsre & vise
hvilke mé&l en kan sette seg i den pkonomiske politikken, hvilke
midler en kan nytte og hvilken pris en mé betale for 4 ng de
ulike mal. Var oppgave er 4 soke & klarlegge den skonomiske
sammenhengen og 4 fa flest mulig til & forstd denne.

N.M.A.

Spesialnumnier av Stimulator

I anledning av det store nordiske mate for yngre sosialekonomer vil
Stimulator gi ut et ekstranummer. Det vil inneholde artikler fra alle de
fire nordiske land, og bl. a. gi en oversikt over den sosialokonomiske
vitenskaps stilling 1 de enkelte land.
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. A . 1
Irvulg F ISI'ICI.' at elgllty.
by RAGNAR FRISCH

This is a great occasion in the life of a great man, Professor
Irving Fisher, as, in these days he is eigthy years old.

I know of no man who has such a broad range of inferests
as Professor Fisher, and who has, to the same extent, been
able to fill all of his lines of activity with life and permanent
initiative. The most salient feature of his work is, I think, that
in everything that he has been doing, he has been anywhere
from a decade to two generations ahead of his time. He has
indeed ‘been a pioneer, and like all pioneers he has been shot
at by the Indians. I am not sufficiently informed to be able
to talk about all the aspects of the life of friend Fisher. To do
this would take a large committee, but I know enough of the
matter to be able to say that many of those developments that
are now most significant in changing the terms of our daily
life have in some way or another heen related to PFisher’s ini-
tiative. In many cases they have been related to his initiative in
a much more significant way than would appear from the offi-
cial records, because so often he worked by indirect ways and
means.

This applies, for instance, if I am correctly informed, to
Fisher's connection with the establishment of the League of
Nations, and its successor, the United Nations, in which the
hope of a whole world now resides. Fisher's influence on
these developments came about through his contacts directly
and indirectly with Presidents Wilson and Franklin D. Roose-
velt.

In the field of his scientific achievements where I, presum-
ably, should be able to talk with more immediate knowledge,
I will point out only two things. Of course, it is difficult to
make a selection in his very extensive list of works. The sta-
tisticians would want to see included his book on index num-
bers, which has been so widely read, or his theory of distri-
buted lags. But there are two other contributions which, in
my view, are still more significant: namely, the crucial con-
tribution he made in his doctoral dissertation Mathematical

! Den fremrakende amerikanske skonom Irving Fisher dede 29. april
over 80 &r gammel. Han var mediem av Det Norske Videnskapsakademi
og ble mresdoktor ved Oslo Universitet etter frigjeringen.

Ennd for et par méineder siden var han i full wvirksomhet. Ved The
American Statistical Associations store meste i Atlantic City 25. januar
1947 ble det holdt en «testimonial dinners for ham. Etter anmodning holdt
professor Frisch der den falen som wi gjengir ovenfor sammen med pro-
fessor Fishers svar. Talen offentliggijores samtidig i The Journal of
American Statistical Association og Econometrica.

Red.



Investigations in the Theory of Value and Prices, and the new
light he shed on an old problem in his Theory of Interest.

Many of you, and perhaps Professor Fisher himself, may
think of the Theory of Interest as his magnum opus. And there
can be no doubt sbout the fact that this work was epoch-
making when it introduced into this field the equilibrium way
of thinking, and the groping for a dynamic theory of value.

But in my view, his Mathematical Investigations is of even
more monumental importance. I remember the intensity with
wihich, in my younger days, I dug into Fisher's dissertation, and
the same can undoubtedly be said about many other economists
of our generation. Later, this work was followed up by his
paper on the measurement of marginal utility.

When we are speaking not about the ideas that cause the
shorter swings, or even the subsecular swings of the thinking
in economics, but about those that are responsible for the really
long-time trend of our science, then it will be hard to find any
single work that has been more influential than Fisher's dis-
sertation. It will be standing there as a milestone long after
our great grandchildren are dead and forgotten.

Those of us who know Fisher from the inside will be aware
of the fact that ke puts quite a bit of energy in elaborating
his explanations, so that people will be able to understand
him. I think that several of those present may feel a bit uneasy
when the conversation is brought to bear on how to speak in
understandable terms. In this connection I would like to tell you
about an episode that took place many ycars ago. Fisher and
I had quite an argument over the way in which he presented
his theory in that paper on utility measurement. I said that he
should have condensed it to a few pages by a free use of a
compact mathematical symbolism. That, I claimed, would have
saved many of us a lot of time. But he would not give in to
this argument. Then, some years later, I gave a series of lec-
tures in Oslo, on utility axiomatics and the application of
utility theory to the theory of demand. Ag the weeks passed by,
I was greatly grieved by discovering that the audience dwindled
down to nothing, when it finally became apparent that the
students didn’t understand a word of what I had been trying
to tell them. Then one day one of the students came along
and told me that in my collection of reprints—which is always
at the disposal of the students—he had picked up Fisher's
paper on utility measurement, and then it had suddenly dawned
upon him what I had been trying to say. You may imagine the
joy I got out of writing to friend Fisher and telling him of
this story.

Now, I think that this is much more than a good story. It is
symbolic of Fisher's ahility to see clearly, and to stick to it in
the midst of both friendly and adverse criticism. Many of those
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things in Fisher which we may, on the spur of the moment,
be inclined to criticize, will in the light of history, come down as
one additional score to him.

When, after many years of separation, I saw Professor Fisher
in New York about a week ago, I was happy to find that the
‘brightness and intensity of his eyes, and also the twinkle in
them, were just the same as they used to be, and his big,
friendly, and mellow heart was the same. In his characteristic,
quiet, and yet intense way, he talked about mankind, and what
could be done to improve the condition of his fellow citizens,
economically, mentally, and from the viewpoint of health.
World betterment in its most general and cordial sense, today,
as it used to be, is the keynote of his thinking.

I am sure that the audience will join me in expressing the
sincere hope that for many coming years he will be able to
devote his energy and activity to his great cause.

Responsc to Prqfcssor Frisch Ly P, ofesso; Fisher.

I am sure you will understand how great a pleasure it has
been to be here tonight and all how embarrassing it is to listen
to all the sweet taffy which Professor Frisch has handed me.
I will try to live up to what he said, but the trouble is that
there does not seem to be enough time to approximate that.
In fact, since next month I will be eigthy, the taffy sounds
a. little what has been called «epitaphys — especially as a few
weeks ago I received a letter forwarded from the Office of Yale
University addressed to «The Successor to, or the Estate of,
the late Professor Irving Fisher.»

I replied, quoting Mark Twain, who when he read in the news-
papers a report of his death, telegraphed the editor «Reports
of my death greatly exaggerated.»

It so happens that my first statistical publication was a mo-
nograph on Mortality Statistics. That was in 1899. This mono-
graph incidentally was a critique on the accuracy of our
American mortality statistics. At that time there were only
a few states the statisties of which were regarded by the
Federal Government as sufficiently accurate (within an esti-
mated 10 per cent) fo merit being recorded.

To illustrate how Inaccurate these statistics were, and how
innocent the public was as to the facts, I quoted from a report
of the Board of Health of Iowa, which at that time was evidently
a political minded body. I may myself be inaccurate in my recoll-
ections of the figures. {Later: I have Iooked up the exact
figures. The following is quoted from my paper in the Ameri-
can Econcmic Association Monograph on The Federal Census
(1899), pages 121-169.)



The Monthly Bulletin of the Towa state board of health for June 1899,
presents in perfect seriousness the following death rates: in 1880, 16 per
1,000; in 1883, 3.7; in 1885, 4.5; in 1890, 4.0. The death rate for Dubuque is
given as 8.3, dor Des Moines, 0.8, and for Council Bluffs 0.06. These figu-
res are commented upon as follows; «It was not till 1883 that the work of
the state board of health began to be realized. The saving of lives, there-
fore, through the sanitary and protective measures of the state board,
is a record to be proud of,» the fact being, of course, that the worthless-
ness of its statisties is a record to be ashamed of.

My own interest in statistics has not been primarily that
of a statistican, but that of an economist, as indicated in the
title of my address as President of the American Statistical
Association in 1932, which was «Statistics in the Service of
Eeonomics.»

That is, I have valued statistics as an instrument to help
fulfill one of the great ambitions of my life, namely, to do
what I could toward making economics into a genuine science.

Apropos lederen,
Trzdal {(Bondeparfiet) under finansdebatten (26. mars 1947):

«Ekspertane har stor plikt p4 seg til & koma oss gemene folk | mete
nir det gjeld sprakbruken. Professoren nemner (Frisch 1 «Samtidens)
noko om at vi skulle f4 konsulentar i sosialekonomi til 4 halda kurs
for oss, og vi skulle f4 konsulentar ikring i organisasjonar og kom-
munar, og han sig visstnok for seg eit storveges fakultet oppe pa
Blindern-Universitelet. Xg har tvil om dette wil vera praktisk gjennom-
forleg i neer framtid, og eg kunne ha eit anna framlegg & koma med
til finansminiseren:

At han sette til ein flink filolog, ein som verkeleg kan norsk, og som
hadde sans for &4 skriva det og lera folk & skriva slik at vanlege folk
forstod det. Om han si sette han til & ta seg av sosialskonomane ved
Universitetet frd fyrste dagen dei kom dit, trur eg det ville kunna
hjelpa mykje pa defte»

Nytt medlem i D. P, M.

Foreningen Deflasjonspolitikkens Motstandere (Formann: Wilhelm Keil-
hau) har i disse dager innvofert statsradssekretmr Knut Getz Wold som
mediem etter at han har innsendt felgende seknad:

«Ingen form for langsiktige investeringer wille kunne komme uskadd
dfra det toppmal av ekonomisk uforstand som 20-arenes deflasjonspoli-

tikk representerte.»
Plan for velstand, s. 93.

Typisl.

Men 1 disse forelesninger turde det vere formaélstjenliz ikke a4 ga
for langt tilbake. Her begynner vi med grekerne., — — Men for en
rent teoretisk betraktning kunne det kanskje ha lennet seg 4 hegynne

med kineserne., —— - - R
Keilhau.




Strgmninger i n ere amerikansk okonomikk.”
g 4

IL

av Dr. philos Trygve Haavelmo.

B. «Den Keyneske filosofi.»

Den Keyneske «revolusjon» i amerikansk gkonomikk har i
grunnen utviklet seg langs to forskjellige tankelinjer. Den ene
er den rent teoretiske, «kaldes, analysen av de formelle sidene
ved det Keyneske makro-system, det arbeid jeg forsgkte 4 be-
skrive ovenfor. Den andre omfatter det en kunme kalle den
Keyneske samfunnsekonomiske filosofi, der det hlir tale om &
ta standpunkt med hensyn til de faktiske arsaker til visse gko-
nomiske forhold og til de ekonomisk-politiske tiltak en mener
bor iverksettes.

En kan vel si at i drene umiddelbart for krigen var den Key-
neske filosofi i Amerika noksi mye sentralisert omkring
stagnasjonsteorien, teorien om de manglende investeringsmu-
ligheter i en «mature economy». Alvin H. Hansen var hoved-
eksponenten for denne retningen. Han ga en eksplisit og ut-
forlig framstilling av hele ideologien i sin bok «Fiscal Policy
and Business Cycles», New York 1941. Tesen om de manglende
investeringsmuligheter var grunnlaget for Hansens mer posi-
tive forslag med hensyn til bruken av underskudd pa stats-
budsjettet til & holde produksjonen oppe. Hele ldékomplekset
omkring «public spending» og en derav felgende stadig skende
statsgjeld har selvsagt vaert gjenstand for meget heftige disku-
sjoner av — mer eller mindre — den samme type som i andre
land. Og jeg tror en kan si at det har vert en god del rot i
tankegangene pd begge sider. (En illustrasjon av dette rotet
finner en i en liten bok fra The Brookings Institution: Dr.
Harold Moulton, «The New Philosophy of Public Debts (1943) )

Alvin Hansen var, etter manges mening, ikke serlig heldig
med valg av teoretisk fundament for de konkrete forslag med
hensyn til bruken av underskudd pa statsbudsjettet. Stagna-
sjonstesen, i den form han framla den, var meget lett 4 an-
gripe. Saken er at av Hansens framstilling ser det ut til at han
med uttrykket manglende investeringsmuligheter tenker pi
rent teknologiske forhold, altsi at det skulle vare vanskelig
4 finne nok av teknisk verdifulle og samfunnsmessig nyttige
investeringsmuligheter. I en periode med rivende teknisk wut-
vikling og nesten uoverskuelige muligheter med hensyn til
teknologiske ny-invensjoner er det klart at en slik tese ikke
bare kan angripes, den kan latterliggjeres. Fra mer konserva-
tivt amerikansk hold er derfor dette poenget blitt plukket opp

1 Fgrste del av denne artikkelen sto i Stimulator nr. 3.



og flittig brukt. Jeg tror i grunnen tankegangen hos Hansen
og hans «skole» har vzrt en noe annen og meget mer dypt-
gdende. Men i forspket pd 4 tilpasse sitt sprak til det ameri-
kanske skonomisk-politiske miljs har de pakket idéene litt for
godt inn. Jeg tror det ville ha vart gunstigere & bruke et kla-
rere sprak. Og da tror jeg utformingen ville bli omtrent slik:
Riktignok er det i et moderne samfunn store tekniske investe-
ringsmuligheter, det er, fra et teknologisk synspunkt, ikke nok
av arbeidskraft til 4 lage alle de ting som kunne bli til gagn
og glede for samfunnets medlemmer, men flertallet av individer
i et moderne samfunn kan ikke lenger finne seg i all den hasard
og usikkerhet som er nedvendig for 4 skape det miljo som ser
ut til & veere livsbetingelsen for et hoyt investerings- og be-
skjeftigelsesnivad bygd utelukkende pa privat initiativ. Hansens
tankegang er at ved hjelp av underskudd pd statsbudsjettet
og andre finansielle og pengepolitiske midler er det mulig &
bevare deler av det private initiativ uten & komme i konflikt
med de krav som de store masser av befolkningen i et moderne
samfunn stiller med hensyn til ekonomisk trygghet. Jeg tror
dette ligger noksa naer opp til tankeméaten hos de amerikanske
ekonomer som gir under navnet «Keynesianss.

C. Utkrystalliseringen av makro-teorien om nasjonalinntektens
bestemmelsesgrunner.

P4 bakgrunn av det jeg har nevnt om rent teoretiske pro-
blemer og filosofiske debatter omkring det Keyneske idékom-
pleks, kunne en tro at disse idéene har fatt liten direkte anven-
delse i den praktiske politikk. Men dette er ikke tilfelle. Med ut-
gangspunkt i den Keyneske tesen om at nasjonalinntekten ikke
er en gitt sterrelse, men tvert imot er en resultant-sterrelse, er
det blitt utviklet et enkelt og praktisk regneskjema, som s &
si er gatt i blodet, s@rlig blant ekspert-okonomene i den offent-
lige administrasjon. Deres regneskjema er meget enkelt. Det
opereres med tre pengesterrelser, nemlig nasjonalinntekt, total
forbruksutgift og total investeringsutgift. Da inntekten, pr.
definisjon, er satt lik summen av den totale forbruksutgift og
den totale investeringsutgift, blir spersmalet om nasjonalinn-
tektens bestemmelse et spersmil om bestemmelsesgrunnene
for hver av de to addendene i denne summen. Med hensyn til
den totale forbruksutgift gir en i forste omgang ut fra at
denne er en funksjon av den totale nasjonalinntekt (eller, for
4 vaere mer presis, det som i amerikansk statistikk kalles dispo-
nibel inntekt, dvs. nasjonalinntekten korrigert for.visse fakto-
rer som personlige skatter, korporasjoners fondsopplegging
0. l.) Det har vart ganske mye diskusjon bide om formen pa
denne forbruksutgiftsfunksjonen og om de mulige andre fak-
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torer som. ber inngd som f£. eks. forbrukernes disponible lik-
viditetsreserver og rentesatsen. Men statistisk har def vist seg
at en far en god tilnermelse til data bare ved & ta forbruksut-
giften som linzr funksjon av inntekten. Statistisk har en ikke
funnet noen utsagnskraftige virkningskoeffisienter for andre
variable enn inntekten. De fleste av dem som opererer med
denne forbruksutgiftsfunksjonen har ikke tatt det s svaert
noye med det teoretisk-skonomiske opplegg. De bruker for
eksempel snart deflaterte data for inntekt og forbruksutgift,
snart nominelle dollar-verdier. Og de statiske metoder som har
vaert brukt er langt fra tilfredsstillende. Det er for s vidt
noksd pussig at de praktiske konklusjoner en er kommet fram
til ved den ene eller den andre framgangsmite i grunnen er
noksa mye de samme, i alle fall i grove trekk.

Oppfattes forbruksutgiften som en funksjon bare av nasjo-
nalinntekten, far en altsa tilbake én frihetsgrad i systemet: det
str bare igjen 4 si noe om sterrelsen pi utgifiene til investe-
ringen. Men her tror jeg at bide teoretiske dreftelser og statis-
tiske undersekelser har fort til en slags enighet om at det er
praktisk umulig & uttrykke investeringen som noen enkel funk-
sjon av nasjonalinntekten eller andre veldefinerte statistiske
rekker. Begrepet investering, slik det inngdr i skjemaet, er for
det ferste sammensatt av flere forskjellige faktorer. Det er
summen av den private innenlandske nettoinvestering, den posi-
tive eller negative defisit pd statsbudsjettet og overskuddet eller
underskuddet pa den utenlandske betalingsbalanse, og dessuten
en del andre smé poster. Det har vist seg nesten ugjerlig &
kartlegge de faktorer som bestemmer den private investering,
mens det pa den annen side er mest naturlig & oppfatte under-
skuddet eller overskuddet pi statsbudsjettet som en aufonom
variabel. Alt i alt viser det seg derfor noksi rimelig & regne hele
investeringen som en sterrelse som er autonom i den forstand
at den ikke er en direkte funksjon av nasjonalinntekten. P4 den-
ne basis er Washington-gkonomenes makroskjema blitt meget
enkelt: De definerer inntekten som summen av forbruksutgift
og investering. De antar at forbruksutgiften er en gitt funksjon
av nasjonalinntekten, mens investeringen er gitt til enhver tid
som en autonomt varierende sterrelse. Dermed er systemet
lukket. En kan beregne nasjonalinntekien som funksjon av
investeringens sterrelse og kan derfor beregne de forskjellige
alternativer m. h. t. nasjonalinntekt som wulike, alternative,
investeringsnivd vil medfere.

Dette gltjemaet har anvendelse enten en vil diskutere spors-
malet om beskjeftigelse og arbeidsleshet eller spersméilet om
inflasjon, nir en kjenner, pd den ene siden, sammenhengen
mellom beskjeftigelsens sterrelse og den reelle totalproduksjon,
og p4 den annen side tilgangen pi arbeidskraft. Det ville fore
for langt her 4 gi inn pad det utall detaljundersekelser og ana-
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lyser som né foreligger pi dette omridet i U.S.A. En kan for-
resten fd et ganske godt bilde av hele utviklingen ved & gi
igjennom det amerikanske handelsdepartements tidsskrift
«Survey of Current Business» for de siste 5—6 &irene.

D. Forspkene pd forecast for etterkrigsperioden.

For &rene fra 1939 og framover laget Washington-skono-
mene forbausende gode forecasts ved hjelp av dette enkle
makro-skjemaet. Under krigsirene var det i grunnen lettere &
gjore slike beregninger enn det ville ha vert i fredstid, for
under krigen hadde en den fordel at en kjente noksi neyaktig
til hva investeringsutgiften ville bli i det kommende Ar. Denne
besto jo nemlig da praktisk talt utelukkende av det beregnede
underskudd pad statsbudsjettet idet den private investerings-
virksomhet var regulert ned praktisk talt til null. Til gjengijeld
hadde en visse vanskeligheter med forbruksutgiftsfunksjonen,
P& grunn av rasjoneringens virkminger. Rent statistisk viste
denne virkningen seg p4 den miten at nir en i inntekts-for-
bruksutgifts-diagrammet tegnet inn punktene for &rene fer
krigen og feyde forbruksfunksjonen til disse punktene, kom
observasjonspunktene for de senere krigsirene til & ligge en
del under linjen for den gjennomsnittlige forbruksutgift som
ville svart til den eksisterende inntekt. M. a. o. det var en be-
tydelig okt sparekvote p4 grunn av mangelen pi ting 4 bruke
pengene til. Dessuten var det naturligvis en del andre mer
krigsbetonte faktorer som virket inn, som patriotisk interesse
i kjep av statens krigsobligasjoner, og ogsi en viss treghet i
tilvendingen til den raske stigning i inmteksniviet.

Under hele krigen var det selvsagt livlig diskusjon om hvor-
dan inntekts- og beskjeftigelsesniviet ville stille seg i den umid-
delbare etterkrigsperioden. Sommeren 1945, da en kunne vente
at krigen ville ta slutt sd & si nar som helst, laget Washington-
ekonomene en rekke forecasts pd inntekts- og beskjeftigelses-
nivéet for de forste etterkrigskvartalene. De forste beregninger
gjaldt 4. kvartal 1945. P4 basis av disse beregningene var det
noksd mye samstemmighet blant ekspertene i Washington om
at en allerede i det kvartalet ville £4 en drastisk nedgang i
produksjon og beskjeftigelse, med en 6—8 millioner arbeids-
ledige ved arsskiftet 1946. De metoder som ble brukt for 4 na
fram til dette resultatet var i grove trekk folgende: The Bureau
of the Budget mente 4 kunne gi noksi neyaktige opplysninger
om det paregnelige underskudd pa statsbudsjettet. Samtidig
hadde en ved enqueteundersekelser og andre statistiske me-
toder fatt el noksd godt bilde av den paregnelige private in-
vestering. Med hensyn til forbruks-utgifts-funksjonen mente
Washington-gkonomene at en métte bruke en litt finere metode
enn bare 4 sette den totale forbruksutgift i relasjon til inntek-
i2
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ten, idet tilgangen pi de forskjellige grupper av varer og ije-
nester som inngir i den totale forbruksutgift ville veere be-
grenset, iallfall for s& vidt angikk varige forbruksgjenstander,
som biler, isskap og slikt. Forbruks-utgifts-funksjonen ble der-
for gplittet opp slik at en. opererte med tre grupper av for-
bruksgoder, de varige, de ikke-varige og tjenesteytelser. For-
brukernes antatfe utgifter til de to siste gruppene ble beregnet
pa basis av den sammenheng en hadde observert for krigen
mellom hver enkelt av disse to gruppene og nasjonalinntekten,
idet en regnet at tilgangen pd disse to gruppene ville vere
tilnmrmelsesvis fri. For de varige forbruksgoders vedkom-
mende ble det derimot simpelthen satt et tall som represen-
terte den begrensede tilgang en kunne regne med under om-
leggingen fra krigstids- til fredstidsproduksjonen idet en antok
at alt som kunne bl produsert i denne kategori ville bli kjept.
En god del andre detaljer var ogsd tatt inn i skjemaet, men
jeg tror det er mindre vesentlig & g& inn pid disse her.

Vi vet jo hvordan det gikk med dette forecastet: Det var alt-
for pessimistisk. Og den reaksjon som fulgte var ikke helt
gunstig for den okonomiske teoris posisjon. Washington-eko-
nomene fikk det noksé travelt med & unnskylde seg, ved & pa-
peke virkningen av uforutsette faktorer osv., mens andre, som
ilkke hadde hatt noen sarlig tro pid nytten av glike teoretiske
beregninger i det hele tatt, fikk anledning til & bruke store ord.

Personlig tror jeg at ekspertene i Washington var litt for
ivrige med & unnskylde seg. I grunnen er det kamskje bare
to bemerkninger som er pa sin plass med hensyn til de bereg-
ningene som Washington-gkonomene framia.

Den ene er at resonnementet inneholdt en teoretisk feil
som det er lett & pévise. Den 14 i bruken av tre szrskilte for-
bruks-utgifts-funksjoner for varige forbruksgoder, for ikke-
varige goder og for tjenester. Washington-gkonomene glemte
nemlig en velkjent regel fra den gkonomiske teori, nemlig at
nar det skjer en tvangsmessig nedskjering i forbruket av én
forbruksvaregruppe med bibehold av maksimalpriser der, vil
det bli mer kjepekraft tilovers for de varegruppene som er
frie. Dette slo tydelig ut i de amerikanske forbruksdata for 4.
kvartal 1945. Fordi folk ikke kunne fi kjopt de varige forbruks-
goder de normalt ville ha kjept til det eksisterende pris- og
inntektsniva, kom forbruksutgiften til de ikke-varige forbruks-
goder til & ligge langt over den tilsvarende forbruksfunksjon
fra fer-krigsirene. Ved 4 overse dette fikk Washington-eko-
nomene et forecast pi den totale forbruksutgif som 14 10—15
milliarder dollar under det faktiske, De som er interessert
vil finne en detaljert og instruktiv utredning om dette proble-
met i en artikkel av Dr. Lawrence R. Klein, <A Pogt-Mortem on
Transition Predictions of National Product», The Journal of
Political Economy, August 1946,
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Den annen hovedbemerkning jeg mener er PA sin plass er at
det i praksis slett ikke var slik en katastrofe om en forberadte
seg pi et alternativ som det Washington-skonomenes forecast
representerte. Riktignok ferte denne innstillingen til at det ble
lagt litt for lite vekf pd skonomisk-politiske tiltak for &
bremse pid en eventuell inflasjon. Men hvis den antideflasjo-
nistiske mentalitet som Washington-ekonomenes forecast bidro
til, har veert en av de faktorer som har holdt den amerikanske
produksjon glende pd det heye niva den ni har, er likevel det
relativt moderate inflasjonspress en til gjengjeld fikk & slass
med et forholdsvis billig altermativ, sammenliknet med depre-
sjon og arbeidsleshet.

E. Okonometriske forskningsproblemer.

Det enkle makro-skjema som dannet grunnlaget for Wash-
ington-gkonomenes beregninger, er et eksempel pi en ekono-
misk analyse hvor en forseker 4 studere gjensidige virkninger
mellom gkonomiske variable i et determinert system. Men
dette skjemaet er altfor grovt. En ma trekke flere skonomiske
faktorer inn i analysen og en m# 4 mer rasjonelle metoder til
4 bestemme sammenhengen mellom dem. Det er dette felt som
— kan en si — i dag danner utposten i amerikansk skonomisk
teori og forskning. I korte trekk er de teoretiske problemer
en her star overfor felgende:

For det forste mé& en gjore seg klar over hvilke gkonomiske
variable som er endogene og hvilke som er eksogene eller au-
tonomt dirigerte i det ekonomiske system en skal studere.

Dernest ma en forsgke 4 klarlegge de strukturlikninger (som
f. eks. ettersporselsfunksjoner og andre valghandlingsbestemte
relasjoner) som knytter de endogene variable sammen bade
innbyrdes og via de eksogene eller dirigerte variable. Det ma
veere akkurat nok slike relasjoner til at en til slutt kan ut-
trykke hver av de endogene variable ved de eksogene eller
dirigerte variable.

Disse siste, eksplisite relasjonene mellom hver av de endo-
gene variable og de eksogene eller dirigerte variable vil komme
til & inneholde en rekke strukturparametre, som etterspor-
selselastisiteter, tekniske koeffisienter fra forskjellige produkt-
funksjoner osv., parametre hvis verdi en som oftest ikke kan
bestemme a priori. Det blir derfor spersmél om 4 bestemme
disse koeffisientene statistisk, pd grunnlag av et observasjons-
materiale. Skal dette statistiske problemet behandles forsvar-
lig, fores en til temmelig kompliserte teoretiske problemer,
ikke minst ndr det gjelder den rent regnetekniske siden. Ved
The Cowles Commission for Research in Economics, som er
blitt et slags sentrum for denne forskningen, arbeides det for
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tida med et makrosystem som omfatter omkring 30 variable,
hvorav 10—12 er 4 oppfatte som endogene variable, som en
vil «forklares. Antallet av elementzre regneoperasjoner som
er nedvendig for en fullstendig behandling av dette systemet,
leper opp i store tall, s& en har forelepig mittet foreta noksi
drastiske forenklinger for &4 fi fram ferste-approksimasjoner
innen en rimelig tid.

En kan kanskie si at problemet om en effektiv simultan-
analyse av hovedfaktorene i et gkonomisk makroskjema ni er
blitt sdpass klarlagt at det der er de rent regnetekniske pro-
blemer som i syeblikket representerer den sterste hindringen.
Av denne grunn vises det, for eksempel, nd stor interesse fra
mkonomenes side for et eksperiment som pagar ved Princeton
University, et eksperiment med & bygge et vidunder av en
regnemaskin, hvor en gjer bruk av «electronics»-metoder ut-
viklet under krigen. Hver elementzr regneoperasjon skal ta
bare en liten brokdel av et sekund, slik at en skulle kunne £ ut-
fert store regnearbeider pd rimelig tid, f. eks. en fullstendig
losning av kompliserte likningssystemer med en 100 wkjente
eller s&. En kan sikkert vente seg en rask utvikling pa dette
tekniske omréde. Videre forsking i ckonomisk teori burde
derfor, i forste omgang, ikke la seg skremme av rent regne-
tekniske vanskeligheter; eller, for 4 si det pi en annen maite,
nir bare skonomene er i stand til & formulere i presise termer
de relasjoner som skal undersekes, slik at viktigheten av en
gjennomanalysering blir &penbar, vil det nok finnes en utvei
med hensyn til lesningen av de rent matematiske og regne-
tekniske problemene. For selv om det koster, er vinningsmu-
lighetene enorme nar en tenker pi hvor vide marginer av
usikkerhet den skonomiske politikk nd har & regne med.

VET DU DET?

1. Hva heter Norges eneste professor i penge-, kreditt- og bankvesen?
2. Nir og ‘hvor ble grunnlaget for den moderne forbrukerkooperasjon

lagt?

3. Hvor stor del awv nasjonalinntekten skai (ifelge nasjonalbudsjettet)
gh til investeringer j 18477

. Hva var de tilsvarende tall for 1939 og 19467

Hvor mange bind er det i alt i lesesaler og bibliotel i Fredriksgt, 37

Hva er «det kritiske punkiety for levekosinadsindeksen?

Hvor mange studerer sosialekonomi for tiden?

Hvor stor del av uigiftene til FIN skal Norge betale?

. Nir ble var finansminister cand. oecon.?

. Hva het var finansminister for 25 ir siden?

me e

Svar pd side 38.
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Um pengar,

Pengar hev ikkje noko verd i seg sjolv. Du kan ikkje eta dei, ikkje

drikka dei, ikkje klseda deg med dei. Du kunde hava lumms full av
pengar, og svelta, tyrsta, frjosa i hel — um der ikkje var mat og drikka

og kleda & £4.
Pengar er langt ifra det sterste gode, Ikkje det nwst sterste heller.

Men dei er eit stort gode for den som brukar dei vitugt.
For pengar kann ein fi alt, heiter det. — Nel, ein kann ikkije det.

Ein kann kjepe seg

mat, men ikkje mathug,
dropar, men ikkje helsa,
mjuke sengjer, men ikkje svevn,
leerdom, men ikkje wvit,

stas, men ikkje venleilk,

glans, men ikkje hyggje,
moro, men ikkje gleda,
kamerater, men ikkje venskap,
tenarar, men ikkje truskap,
grae har, men ikkje sra,
rolege dagar, men ikkje dred.

Skallet av alle ting kann ein f4 for pengar. Men ikkje kjernen; den

er ikkje for pengar fal.

Apropos sparing.

Arne Garborg,

Fglgende limerick om finansdebatter er hentet fra Minerva:
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Sjur (H) snakket klokf i debatien
om at sparing var ikke for katten,
54 sa Brofoss at, ja

det 4 spare var bra,

jeg har nok med 4 spare til — skatten.
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eller bliv brake ol & Legrxume en clmpansr_'v
QLORONII‘S}{ polz't.z']c]: fr'a statens side.

Eksamensbesvarelse 1. avd. hosten 1945. Karakter 2.25.

Den pkonomiske utvikling i mellomkrigstiden var preget av
arbeidsleshet og unyttede produksjonsmuligheter i langt storre
grad enn tidligere, samtidig som konjunktursvingningene viste
storre utslag. Dette fikk som rimelig kan vere betydning for
den gkonomiske teori. En kan dele perioden mellom de to ver-
denskriger i to: Den forste karakterigseres ved at konjuniktur-
synspunktet er det alminnelige i den skonomiske teori, i den
siste del, som vi kan regne til slutten av 30-arene, er det eks-
pansjonssynspunktet som blir alminnelig og fremdeles er det.
Det er szrlig Keynes som har lagt grunnen for dette synspunkt
i sin bok «General Theory» som kom i 1936. Her settes nasjo-
nalinntekten og sysselsettingen i sentrum av teorien, hvis ho-
ved formal er & vise hvilke faktorer som er bestemmende for
disse sterrelser.

Bide konjunkturteorien og hva vi kan kalle ekspansjonsteo-
rien har imidlertid sekt & vise hvorledes staten i sin skonomiske
politikk kan skape en ekspansjon, dvs. en gkning i nasjonal-
inntekt og sysselsetting, og tildels er konklusjonene overens-
stemmende. Vi skal her se pi noen av de viktigste av disse
teoretiske konklusjoner og deres begrunmnelse. Men forst kan
det ha interesse & nevne litt om den klassiske teoris syn pa
disse problemer.

Klassikernes teori munnet stort sett ut i den oppfatning at -
staten ikke skulle forefa mcen inngrep i det skonomiske liv,
karakterisert ved slagordet «laissez faire, laissez passer». For
sysselsettingens vedkommende bygde de pa en teori som sa at
hvis arbeidslgnnen var si stor at det ble likevekt mellom tilbud
‘og etterspersel pa arbeidsmarkedet, ville det ikke bli noen ufri-
villig arbeidsleshet. Vi kan framstille dette grafisk som i fig.1.
Néar det eksisterte arbeidsleshet var det fordi lennen var heoyere
en g, i fig. 1, £. eks. d,, enten pi grunn av statens inngrep eller
monopolistisk lennspolitikk fra arbeidernes organisasjoner.
Hvis den frie konkurranse fikk rd, ville lonnen bli presset ned i
likevektslonnen q,, og siledes skape full sysselsetting.

Mot dette resonnement kan gjeres en alvorlizg innvending.
Teorien bygger nemlig pd at etterspwrselen etter arbeidskraft
er konstant og uavhengig av en nedgang i arbeidslonnen. Etter-
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sperselen etter arbeidskraft er imidlertid avhengig av etter-
sperselen etter de ferdige produkter, enten til konsum eller in-
vestering, og en endring i arbeidslennen ma antas 4 pavirke
i hvert fall konsumet, og sannsynligvis ogsi investeringen. En
kan derfor ikke si noe om hvor stor ettersporselen etter ar-
beidskraft vil bli ved en senkning av arbeidslennen. Antakelig
vil den bli mindre enn for, £. eks, som den prikkete kurve i fig.
1, fordi den minskede inntekt hos arbeiderne minsker deres
konsum. I s tilfelle vil sysselsettingen bli mindre enn for som
fig. 1 viser.

En annen teori som klassikerne bygde pa, var Say’s lov, at
produksjon skaper sin egen etterspersel, dvs. at nir produk-
sjonen eker vil ogsi den totale etterspersel oke. Dette betyr
at den del av inntekten som ikke blir konsumert, men som blir
spart i finansiell betydning, nedvendigvis mé bli investert i
realokonomisk betydning.

Den moderne teori bygger pa den motsatte oppfatning.
Finanssparing og realinvestering foretas i alminnelighet av
ulike personer eller institusjoner, og det er ikke gitt noe bevis
for at den finansielle sparing som et individ utforer, automa-
tisk blir anvendt til realinvestering av et annet individ. Tvert-
imot péstir de moderne teoretikere med Keynes i spissen at
dette ikke er tilfelle. ‘

En annen ting er at de definerer realsparing og realinveste-
ring slik at disse storrelser alltid blir like store ex post i et
isolert samfunn.

Moderne synspunlkter.

Etter forrige verdenskrig ble den oppfatning mer og mer
alminnelig at staten métte foreta visse inngrep i det skono-
miske liv fordi kreftenes frie spill ikke var i stand til & skape en
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okonomisk utvikling som var ansett som gnskelig, nemlig
stabile forhold med maksimumutnyttelse av de foreliggende
produksjonsmuligheter. Teorien sekte da som allerede nevnt 3
vise veien som den skonomiske politikk skulle folge. Vi vil her
oppfatte omradet for statens ekonomiske politikk i vid betyd-
ning glik at den ogsd omfatter seddelbankens politikk. Histo-
risk kan en nok si at seddelbanken har vesert en stat i staten,
men fra et teoretisk synspunkt er det fordelaktig 4 se staten
og seddelbanken under ett. De viktigste omrider for statens
skonomiske politikk blir da:

1. Pengepolitikken

2. Handelspolitikken

3. Finanspolitikken. Herunder kan en regne so-
sialpolitikken.

Vi skal se pd disse omrader etter tur.

1. Pengepolitikken.

Vi kan dele den gkonomiske sirkulasjonsprosess i to deler,
realsirkulasjonen og finanssirkulasjonen. I realsirkulasjonen
ser vi pi de realekonomiske begreper, realkapital, realproduk-
sjon, realinntekt osv. I den skonomiske mélsetting er det digse
forhold en har for eyet i forste rekke.

I finanssirkulasjonen opptrer de finansielle begreper, finans-
eller fordringskapital, finansinntekt osv. Det er en neye sam-
menheng mellom de realskonomiske og finansekonomiske feno-
mener idet en nettostrem av realgoder skaper en strem av fi-
nansobjekter den motsatte vei. Finanssirkulasjonen er imid-
lertid ikke bare et skyggebilde av realsirkulasjonen, dvs. det er
ikke bare den ene vei det er sammenheng. En endring av finan-
sielle forhold vil nemlig under visse forutsetninger pavirke
realsirkulasjonen. Dette skaper muligheter for & pavirke real-
sirkulasjonen i den snskete retning gjennom pengepolitikken.

Her har pengepolitikken et viktig middel i diskonto- eller
rentepolitikken. Som et middel til & skape ekspansjon har dens
betydning av enkelte vert overdrevet, men uten betydning
er den ikke. Vi skal gi en teoretisk begrunnelse for dette og
benytter Keynes' framstilling stort sett.

Nettorealinntekten i en isolert sektor, som vi kan definere
som den nettostrem av varer og tjenester som produksjons-
faktorene i sektoren produserer, nyttes pd to miter, til konsum
eller investering. Forutsetter vi at sektoren har en samfunns-
struktur med stort sett privatkapitalistisk nsringsliv, vil det
veere en hestemt sammenheng mellom investeringen og line-
renten. En driftsherre som skal foreta en investering vil sam-
menlikne den forventede framtidige avkasting av investeringen
med kostnadene. Vi kaller gjenanskaffelseskostnaden av den
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kapitalgjenstand han investerer i for B. Driftsherren forventer
en framtidig avkasting, dvs. nettoinntekt, av investeringen lik
g1, dz ..- 08v. 1 alle perioder av kapitalgjenstandens levetid.
Den neddiskonterte verdi av disse framtidige avkastninger

4j
pé diskonteringsfaktoren som gjer denne neddiskonterte verdi

lik gjenanskaffelseskostnaden B kaller vi kapitalgjenstandens
grenseeffektivitet:

blir lik = med diskonteringsfaktoren e. Den starrelse

qi
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~

Fig. 2.

Foretar driftsherren investering i nok en kapitalgjenstand
av samme slag, vil dens grenseeffektivitet antakelig bli mindre
enn ved den ferste investering, og ved ytterligere investering
vil grenseeffektiviteten sannsynligvis synke ytterligere. Vi kan
tegne dette grafisk som i fig. 2, hvor I angir investeringenes
heyde og e kapitalens grenseeffektivitet. Arsaken til at grense-
effektiviteten synker nar investeringen eker er dels at vi far
et avtagende utbytte i produksjonen ved & gke kapitalen, dels
at gjenanskaffelseskostnaden B stiger og dels at avsetningsmu-
lighetene for de ferdige produkter er begrenset.

For hver driftsherre og for ulike investeringsobjekter eksi-
sterer en liknende kurve for kapitalens grenseeffekivitet, og
nar lanerenten er gitt vil hver av disse driftsherrer investere
nettopp s& mye at lanerenten blir lik kapitalens grenseeffekti-
vitet, Ved horisontal summering av grenseeffektivitetskurvene
kan vi da konstruere en investeringskurve for hele sektoren,
som viser investeringens sterrelse ved hver heoyde pi lane-
renten, som vist i fig. 3.

Dette gir grunnlag for den tankegang at en skal kunne skape
en oking i investeringene og dermed en skonomisk ekspansjon
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ved 4 senke lanerenten. Tankegangen har vart hevdet av
flere skonomiske forfattere, og . eks. Hawtrey har hevdet at
en senking av renten alltid vil vere i stand 1il & skape en eks-
pansjon. Erfaringen har imidlertid vist at dette ikke alltid er
tilfelle, og Hawtrey har ogsad senere innremmet at hans teori
ilkke alltid holder stikk, slik som i depresjonen omkring 1930.

Arsaken til dette ligger i det moment som Keynes si sterkt
har framhevet, nemlig at det er driftsherrenes forvenininger
som bestemmer deres handleméite. Dette betyr nemlig at kapi-
talens grenseeffektivitet blir en sveert ustabil faktor. Er stem-
ningen pessimistisk i naringslivet, kan kapitalens grenseeffek-
tivitet vaere sa liten at det kan veere nedvendig endog & gjore
renten negativ for 4 skape en gking i investeringene, og dette er
neppe mulig i praksis. En kan derfor si at som et middel til &
skape en ekspansjon vil en rentesenkning vare utilstrekkelig. T
samband med andre tiltak er imidlertid den lave rentes politikk
ansett som et bide nedvendig og brukbart middel til 4 skape
ekspansjon. Vi skal komme tilbake til hvilke andre midler som
kan komme pd tale, forst skal vi ge litt p2 hvilke midler staten
har til & regulere renteniviet.

Diskontopolitikken wvil i alminnelighet vare et brukbart
middel til & regulere renteniviet., Vi forutsetter ni at renten
ikke tvangsreguleres. P4 grunn av mekanismen i hankvesenet
vil bankrentene i alminnelighet folge diskontoen (hos seddel-
banken) i dens bevegelser. Kjop og salg av verdipapirer vil
forst og fremst pévirke renten péd langsiktige lan, obligasjons-
renten. Samtidig reguleres ogsd pengemengden og den totale
mengde likvide midler, hvilket ogsd pdvirker andre rentesatser.

Men staten kan ikke pd denne mite skape et hvilket sem
helst renteniva.
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Keynes framstiller sammenhengen mellom pengemengden og
renten slik: Det er ulike motiver til & sitte med kontanter. Vi
kan skjelne mellom tre:

1. Omsetningsmotivet.
2. Forsiktighetsmotivet.
3. Spekulasjonsmotivet.

Omsetningsmotivet vil si at en ensker & holde kontanter
for 4 kunne betale sine utgifter mellom hver gang lennen ut-
betales (inntektsmotivet), eller for & betale sine utgifter 1 pro-
duksjonsperioden inntil inntektene av den ferdige vare forelig-
ger (forretningsmotivet). Forsiktighetsmotivet vil si at en ons-
ker 4 holde kontanter for 4 mete uforutsette utgifter. Disse to
motiver er vesentlig avhengig av den alminnelige skonomiske
alktivitet og inntektsniviet.

Spekulasjonsmotivet derimot er avhengig av renten. En vil
nemlig soke & vurdere det framtidige rentenivd, hvis dette
ventes & bli sterre enn det ndvarende, vil det veere et motiv til
4 holde kontanter for 4 kunne foreta fordelaktige plaseringer
1 framtiden. Jo lavere renten er, desto sterre er sannsynlighe-
ten for at den skal stige i framtiden, og desto sterkere vil da
onsket om 4 holde kontanter vare. Keynes definerer si ren-
ten som den «pris» som skaper likevekt mellom mengden av
kontanter og behovet for kontanter, Ved hver rentesats vil det
veere behov for en viss mengde kontanter, som synker jo haoyere
renten er, og er pengemengden gitt, vil renten innstille seg
slik at det blir likevekt. Sammenhengen kan framstilles gra-
fisk som i fig. 4, hvor M er pengemengden, r renten. Funksjo-
nen: M=1L(r) kan vi kalle likviditetsfunksjonen. Hvis denne
funksjon er kjent, kan staten tilpasse pengemengden slik at den
far det rentenivi den snsker. )

Det er imidlertid som Keynes har pivist visse begrensnin-
ger 1 denne mulighet. Ein ma nemlig regne det som sannsyn-

™

"

M o= L(J—(/)

Fig, 4,



lig at det er en nedre grense for rentefoten under hvilken den
ikke vil synke selv om staten sker pengemengden ubegrenset.
Sannsynligheten vil nemlig da bli svaert stor for en framtidig
rentestigning. Dertil kommer at funksjonen kan bli gjenstand
for et positivt skift, dvs. Iikviditetsbehovet kan stige. Det er
sannsynlig hvis en rentesenkning ferer til skie investeringer,
idet den derav folgende inntektsegking vil ske behovet for
kontanter ut fra omsetningsmotivet og forsiktighetsmotivet.

En annen begrensning ligger 1 de konvensjonelle deknings-
regler for seddelutstedelsen, men denne innvending er jo ikke
av teoretisk natur.

2. Handelspolitikken.

Det annet omride for statens skonomiske politikk vi nevnte
var handelspolitikken. Med handelspolitikken mener vi i almin-
nelighet tiltak med henblikk pd utenrikshandelen, og vi fir
derfor & behandle en ikke-isolert sektor i dette avsnitt.

Handelspolitiske midler har vert brukt i mange land som et
ledd i den ekonomiske politikk, og tendensen har i mellom-
krigstiden gatt 1 retning av stadig sterre grad av proteksjo-
nisme. Vi skal her forst se pd en spesiell side ved problemet,
nemlig: Er det klok politikk 4 seke & skape en skonomisk eks-
pansjon gjennom utenrikshandelen?

Vi har tidlizere nevnt at nettorealinntekten i en isolert sek-
tor kan spaltes i (eller nyties til) konsum og investering. T en
ikke-isolert sektor kan den ogsi nyttes til eksport. Kaller vi
nettorealinntekten R, konsum C, investering I og eksport-
overskudd Aex, far vi da:

Re=C-pI--Aex

Dette viser at nettorealinntekten kan skes ved & ske eksport-
overskuddet.

Ser vi internasjonalt pa det, er det klart at et forsek pa & gke
eksportoverskuddet ikke er noen gunstig vei 4 gi. Eksport-
overskudd for ett land mé jo hety importoverskudd for et annet
land. Det er derfor all grunn til 4 vente at en handelspolitikk
med det formil vil skape motforholdsregler i andre land og
sluttresultatet blir at utenrikshandelen synker 1 omfang og
effektiviteten blir darligere pd grunn av den minskede inter-
nasjonale arbeidsdeling. Den moderne teori hevder at eks-
pansjonen ma skapes ved tiltak innenlands. Er ferst de indre
problemer lest i hvert land, vil det ogsd bli lettere & lese de
internasjonale problemer.

Et annet sporsmal som reiser seg i forbindelse med handels-
politikken er det valutaproblem som vil oppstd hvis en indre
ekspansjonspolitikk fprer til ekt import. Det vil da bli ned-
vendig, hvis valutakursene skal holdes og valutareservene er
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begrensede, &4 hindre importen i 4 stige p4 en eller annen mate.
Den beste metoden vil her vaere direkte begrensning av im-
porten. Det er ikke den samme fare for motforholdsregler fra
andre land i dette tilfelle fordi det ikke er tale om & begrense
importen, men bare om 4 hindre en for sterk stigning.

3. Finanspolitikken.

Vi kommer s til det tredje og vel det viktigste av omridene
for statens ekonomiske politikk, nemlig finanspolitikken. Vi
har foran pavist at pengepolitikken 0g handelspolitikken ikke
er i stand til & skape en ekspansjon alene. Det trenges andre
og sterkere midler, og her kommer finanspolitikken til hjelp.
Gjennom en oking av sine utgifter til offentlige investeringer,
sosiale formal o. 1. kan staten skape et tilskudd til den totale
ettersporsel og derved skape en ekspansiv utvikling. Dessuten
kan staten i sin skattepolitikk pavirke den totale etterspersel,
den kan f. eks. ta skattene pi en slik mate at skattyternes
ettersporsel blir minst mulig pavirket. Og ved & g over fra
skatter til ldn kan staten ske den totale ettersporsel i enda
sterkere grad. Vi skal ikke g i detalj med hensyn til finans-
politikken, men skal se pi den teoretiske begrunnelse. En kan
se problemet fra 2 sider:

1. Hvorfor skal staten gripe inn i det hele tatt?
2. Hvorledes virker slike finanspolitiske tiltak ?

Det forste spersmal kan lettest besvares ved hjelp av Keynes'

framstilling av den effektive etterspersel. Vi kan definere en
funksjon: D=D(N) hvor D er den forventede totale etter-
spersel og N sysselsettingen. D==D(N) er altsi den totale
etterspersel som driftsherrene forventer ved hvert syselsett-
ingsnivd. Driftsherrene har pA den annen side en tilbudsfunk-
sjon bestemt av kostnadsforholdene: Z=Z(N), hvor Z er den
totale etterspersel som driftsherrene forlanger for & drive
produksjonen opp til det tilsvarende sysselsettingsnivi. Begge
disse funksjoner vil stige med stigende N, men Z=Z7Z(N) wvil
stige sterkest. Fig. 5 viser en grafisk framstilling av funk-
sjonene.
Driftsherrene vil nd drive produksjonen opp til det sysselsett-
ingsnivd Ny som svarer til skj@ringspunktet mellom de to kur-
ver. Den totale etterspersel i dette punkt kaller Keynes den ef-
fektive etterspersel. Hvis sysselsettingsniviet er mindre enn
Ny, vil nemlig den forventede totale etterspersel vaere sterre enn
den totale etterspersel driftsherrene vil forlange for & eke pro-
duksjonen, folgelig vil de tjene pa 4 oke produksjonen inntil
sysselsettingen blir lik N;. Ved en ytterligere oking av syssel-
settingen vil driftsherrene vente tap.

Spersmalet er na: Blir det full sysselsetting i dette likevekts-
punkt? Nei, sier Keynes. Det er all grunn til & tro at dette
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likevektspunkt vil veere en tilstand med arbeidsleshet. Sett at
full sysselsetting er angitt av punktet Np,; i fig. 5. @ker vi né
sysselsettingen fra N, til Ny md den totale ettersporsel stige
tilsvarende for at det skal bli likevekt ved full sysselsetting.
Men som fig. 5 viser skjer ikke dette; den totale etterspersel
blir for liten. Her er det staten skal gripe inn og skape det til-
skudd til den totale etterspersel som er nedvendig. Vi kan
spalte den totale etterspersel i to deler: D=D,-|-D,, hvor D,
er ettersperselen etter konsumvarer og D, er ettersperselen
etter investeringsvarer. D, svarer altsi til C og D, til I. Vi har

C/\
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tidligere gjort rede for hva det er som bestemmer investerin-
gens hoyde. Ni skal vi se p4 konsumsjonen.

Keynes regner med at det er mange faktorer, bade objektive
og subjektive, som har betydning for konsumsjonens sterrelss,
men inntekten anser han for 4 vaere den viktigste. Konsumet er
en funksjon av inntekten, slik at nar inntekten stiger, stiger
konsumet, men ikke like meget. Fig. 6 viser dette grafisk.
Keynes regner ogsd med at det er et enkelt funksjonsforhold
mellom nettorealinntekt og sysselsetting R=R(N), som vist
ifig. T,

RT
R = RN

>N

e

Fig. 7.

Gar vi sa et oyeblikk tilbake til fig. 5 kan vi lettere vise sam-
menhengen. Til full sysselsetting svarer en bestemt nettoreal-
inntekt. Ved denne inntekt er konsumet bestemt og dermed
ettersperselen etter konsumvarer D;. Er rentefoten og kapi-
talens grenseeffektivitet gitt er ogsd investeringen og altsi
D, bestemt. Til sammen blir den totale etterspersel for liten
til & skape likevekt ved full sysselsetting. I et rikt samfunn
vil konsumsjonstitheyeligheten vere si liten at en stor del av
den inntekt som svarer til full sysselsetting ikke vil bl kon-
sumert. Investeringen ved full sysselsetting mi derfor veere 3
stor at den utgjer differensen mellom inntekten og konsum-
sjonen.

Keynes har satt sysselsettingen i sentrum for sin teori, men
da sysselsetting og inntekt kan antas & variere i takt blir det
samme resultat enten en onsker 4 ske nasjonalinntekten eller
sysselsettingen. Konklusjonen er altsd at staten gjennom sin
finanspolitikk mi serge for at ettersporselen totalt sett er stor
nok til 4 skape full sysselsetting. Det er ikke nok bare & gi en
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stimulans, for det vil som regel ikke kunne bli likevekt i en til-
stand av full sysselsetting uten statens hjelp. Staten ma til en-
hver tid serge for & skape det tilskudd til den totale etter-
sporsel som er nedvendig.

Vi kommer si til det annet sporsmal: Hvorledes virker slike
finanspolitiske tiltak ? Vi skal ferst se pa virkningen av offent-
lige investeringer. Funksjonen C=C(R} kaller Keynes kon-
sumsjonstilbeyeligheten. Han definerer ogsi grensekonsum-
sjonstilbeyeligheten, nemlig som tilveksten i C delt pad tilveks-

£
ten i R: | g Denne storrelse vil vere positiv og mindre enn 1.
Utgangspunktet er nd likningen: R=C-+1 i en isolert sektor.
Hvis staten gjennom offentlige investeringer skaper en eking
i Ivil vi fd en sking i R:

AR=kal

Keynes kaller dette multiplikatoreffekten og k multiplika-
toren.
ba vi har: S R=4C+ 21, far vi: .
HAR=k (LR=4C

)i k= ]

1 e
TeR
&0 . . .
Ewor;——R er den nettopp omtalte grensekonsumsjonstilbpyelig-

heten. Da denne storrelse er positiv og mindre enn 1, vil k vere

t.}.
positiv og sterre enn 1, og desto sterre jo sterre N Denne

tankegang viser at offentlige investeringer vil kunne skape en
oking i nasjonalinntekten som kan vemre atskillig sterre enn
investeringsekingen.

Teorien mé imidlertid anvendes med kritikk. Den betyr ikke
at enhver gking 1 de offentlige investeringer vil skape en eking
i nasjonalinntekten som er sterre enn den offentlige investe-
ringsgkingen. Tankegangen bygger nemlig pi at det skjer en
nettosking i investeringene, og offentlige investeringer kan
meget Iett motvirkes av negative investeringer i det private
neeringsliv. De offentlige investeringer kan skje ved hjelp av
produksjonsmidler som leveres fra lager slik at det finner sted
en negativ investering i1 varelagre, og det samme kan veaere til-
felle med den eking som finner sted i konsumsjonen. P4 den
méten kan det godt hende at en eking i offentlige investeringer
helt kan oppveies av andres negative investeringer.
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Staten har gjennom sin finanspolitikk ogsi muligheter for
a oke konsumsjonen direkte, f. eks. ved en sking av de sosiale
utgifter. Dette vil endre inntektsfordelingen og skape en starre
konsumsjonstilbpyelighet. Ogsd denne politikk vil kunne skape
en stimulans som kan forplante seg videre. For & begrunne
dette teoretisk har en brukt det sdkalte akselerasjonsprinsipp,
som szrlig har vaert utarbeidet av Clark. Teorien bygger pi at
investeringene, eller ettersporselen etter investeringgvarer, er
avledet av konsumettersperselen. I sin reneste form kan den
framstilles slik: Realkapitalen =K, er ik konsumsjonen C mul-
tiplisert med en konstant «. For & produsere en viss mengde
konsumvarer kreves et visst kapitalutstyr. Hvis nd konsum-
sjonen gker mé kapitalutstyret vokse i samme forhold, Beteg-
ner vi tilvekstene med d, far vi:
dK=-dC. Men dK=I, altsd I=z.dC. Av dette felger at en
eking i C vil skape en sterkere gking i investeringene. Ogsi
denne teori trenger modifikasjoner. For det forste md vi regne
med re-investeringen D. Bruttoinvesteringen=J.

J=1-4-D= u.-dC-D.

Den relative tilvekst i bruttoinvesteringen er avhengig av
hvor stor reinvesteringen er. Men alvorligere er den innvending
at prinsippet gjelder ikke hvis det eksisterer uutnyttet produk-
sjonskapital, og det vil ofte veere tilfelle i en tilstand av depre-
sjon. Produksjonskapasiteten vil da vare stor nok til & til-
fredsstille en ekt konsumsjon uten at det trenges noen ny-
investering.

Selv om en sfledes kan reise tvil om virkningen bide av
offentlig sking av investeringene og av offentlig gking av kon-
sumsjonen, er det neppe tvil om at disse midler kan vere svaert
effektive nar det gjelder 4 skape en pkonomisk ekspansjon. En
kan f. eks. se multiplikatoreffekten og akselerasjonsprinsippet
i sammenheng, og vil da finne at de forsterker hverandre slik
at om de nedvendige forutsetninger var til stede ville ekspan-
sjonen fortsette i det uendelige. Vi kan vise dette pi folgende
mate:

Multiplikatoreffekten: AR=kal (H
Akselerasjonsprinsippet: [=pu4C (2
LR=6C+21 (3)
Av (1) far vi: ks =L R=(aC+ a1
ko 1= : |
i
W
s =y
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Denne likning sier at hvis x og k er konstante vil ekspansjonen
fortsette uten stans. Dette er selvsagt urealistisk, men det be-
lyser hvorledes de to prinsipper kan forsterke hverandre.

Vi har i det foregdende resonnert ut fra et privatkapitalis-
tisk samfunn med et stort sett fritt nesringsliv, dvs. uten for
mange statlige inngrep. Utgangspunktet var en tilstand med
uutnyttede produksjonsmuligheter pd grunn av for liten total
ettersporsel.

I dag er situasjonen en annen. Den siste krig har skapt
ekstraordinere tilstander 1 Norge med kvantitative restrik-
sjoner pa alle kanter og et ettersperselsoverskudd som er
vanskelig & holde i temme. Dette betyr ikke at 30-drenes pro-
blemstilling er foreldet. Situasjonen i dag er en overgangstid,
og det er alminnelig & regne med at en snart vil fi de samme
problemer & stelle med som en hadde i 30-irene. Men heldig-
vis str en bedre rustet til & mste dem na.

Gjesteforelesning.

Onsdag 16. april vil forhdpentlig sette dype merker etter seg i de
sosialekonomiske studerendes historie, sivel fagliz som apparisjonistisk.
Opphavsmannen til disse eventuelle merker er den kjente britiske nasjo-
nalregnskapseksperten dr. Richard Stone, som den 16. og 18. april holdt
to gjesteforelesninger over de problemer som reiser seg ved opplegget
av et nasjonalregnskap, eller Social Accounting, som de kaller det i UK,
Den faglige del av begivenheten ble forberedt av Aukrust, som mandagen
for ga en grel utredning om hva han antok dr. Stone ville komme til &
snakke om. Hans antakelser viste seg stort sett 4 holde stikk, hwiliket
var en stor fordel, da bare en liten del av auditoriet opplevde 4 fa here
hva vaAr beromte gjest hadde pa hjertet i sin forste forelesningstime., —
Men la oss nd jkke foregripe begivenhetenes gang,

Store auditorium var f£yIt til randen onsdag 16. april kl. 12,15 da for-
middagens hovedakter entret arenaen fulgt av en skare sekundanter, dra-
banter, lakeier og annet som store menn pleier 4 bl fulgt av. Det lod et
gisp av beundring fra samilige kvinner i salen da de fikk sye pé dr.
Stone, og hvem kan vel bebreide dem det? Her har de gitt i arevis og
stirret seg leie pAd en uendelig rekke jevne, gri slitere, prima karer,
gudbevars, men karer som utvilsomt wille redme som brenmmaneter
dersom de shulle komme til & bzmre plagg hwvis kuler overskred wvisse
skarpt definerte, temmelig snevre grenser pi fargeskalaen.

Og s& skrider der altsd inn en blond kjempe pi dreye 6 fot, ifert alle
tiders mest ultrakanarigule golfjakke istedenfor vest! Vi vil ogsi feste
oppmerksomheten .pd den nette, mellombld, rosemalte sleyfen i halsen.
Tkke slik en ferdigknyttet historie som en kjeper for kr. 4,69 og fester
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med en tegnestift ¢ nakken. 8likt gjer ikke Albions sonner. De knytter
sin sleyfe med omhu hver morgen foran speilet, vel vitende at tverr-
liggeren skaper mannen.

Professor Frisch introduserte dr. Stone (p4 norsk), hvoretier fore-
dragsholderen satte igang (pd engelsk). «Kollega» «Arbeiderbladets var
P4 pletten og foreviget begivenheten. Hva foredragsholderen sa, ter vi,
bortsett fra enkelte bruddstykker, ikke ha noen formening om, da O.V.V.,,
sannsynligvis for 4 understreke at her i byen pusier vi med gjenreising,
gjorde sitt beste for 4 legge bygningen i grus med en dampwveivalse. Dr.
Stone viste dog tilfulle at Englands senner er laget av et solid materniale.
Uten 4 hry seg mer om spetaklet enn om det skulle ha vart en V-1, mu-
ligens 2, og uten & heve rosten, fortsatte han sitt foredrag, senere bare
avbrutt av ca. 11 brannbiler pluss en del politi- og sykebiler som for
Torbi med hylende sirener. Annen time forlep roligere, og var viet gjen-
nomgielsen av et sammendrag av det hritiske nasjonalregnskap for 19486,
for & gi studentene et praktisk eksempel p4 lonteringen av de enkelte
poster (ifransactions),

Forelesningen fredag 18. ble holdt for et noe mindre auditorium. De
som hadde hapet pd flere nye impulser i kiesveien ble skuffet, da dr.
Stone var ifert en meget velsittende, men hwyst ordiner, enkeltknappet
vest. (Vi har brakt i epfaring at dr. Stone ogsd er i besittelse av en
vaklker eplegronn (australske epler) og perlegrd rutet strikket vest,
men den kom dessverre ikke dram pa forelesningen.) il giengjeld var
forelesningen afskiiliz tyngre enn onsdagens. I ferste time diskuterte
han visse metodiske problemer som reiser seg ved beregningen av najo-
nalinnteliten, Annen time var viet utviklingen av matematiske metoder
til 4 trekke opplysninger ut awv regnskapet. Om denne times forelesning
fir det veere nok sagt at professor Frisch betegnet den som den mest inter-
essante del av forelesningen.

Var sympatiske gjest ble hjerteliz hyldet eiter sine forelesninger, og wi
héper som nevnt i innledningen, at hans bessk ikke vil unniate 4 setie
spor etter seg i Fredriksgt. 3. C. F-8.

Hvordan girsdagens olonomer ser pi dagens problemer,
Bosialekonomi er vitenskapen om den mest systematiske lesning av
ghrsdagens problemer,
Anti-Keynes-teoretilcer.

Sarte mennesker,

Det meldes til Stimulator at det forelepig bare er en — 1 — eneste av
vire foreiesere som har folt seg truffet av Per Sevaldsons artikkel «Fare-
lesninger eller undervisnings i Stimulator nr, 3. Men helier ikke han tok
seg en maneds permisjon og dro pa4 landet for selvransakelse. Det hadde
vi ventet at de ville gjore alle sammen. Ja, det er en hardhudet bande.
N4 skal vi bare se om noen av dem er si modige at de svarer. Vi venter
i stor og uutholdelig spennig .
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Fra utvalget:
ET SLAG FOR KOLLOKVIESYSTEMET

Kollokviesystemet eller arbeidsgruppesystemet er et av de
beste hjelpemidler vi har i studiet. Gjennom det kommer stu-
dentene 1 kontakt med hverandre og i kontakt med stoffet pi
en helt annen méite enn gjennom pensumlesing og forelesninger.

Stoff-framstillingen og diskusjonen i arbeidsgruppen danner
en sund motvekt mot den farlig slevende, passive kunnskaps-
tilegnelsen som de andre undervisningsmetodene representerer.

Men for & fa det fulle utbytte av kollokviearbeidet kreves
det en viss teknikk, og det blir ofte behov for en del veiled-
ning m. h. t. stoffvalg, og lesning av spersmail som deltakern=
savner forutsetninger for selv 4 finne svar p4.

Szrlig for de nye studenter, som kanskje har sterst bekov
for koHokviearbeidet, er det ogsa ofte vanskelig 4 komme i kon-
takt med andre som er interessert i & danne en arbeidsgruppe.

Det er derfor et stort behov for noen som kan ta seg av
dannelsen av slike grupper, sette dem ordentlig i gang, og fun-
gere som «konsulenter» for dem. Universitetet tar seg ikke
av denne oppgaven. For Studentutvalget alene, vil det bli et
altfor stort tillegg til den evrige arbeidsbyrden.

Imidlertid har vi ekonomer vir «studenterpappas-institusjon.
Den fungerer riktignok ikke videre tilfredsstillende for tiden.
P4 et mote om hesten leses opp parvis navnere pd nye og eldre
studenter, en ny og en eldre, en ny og en eldre. Siden skjer
det lite. Det er ni s sin sak for en ung og beskjeden, nybakt
student & forstyrre en erverdig eldre kollega, som alt i flere
ir har samlet stov i Minervas haller, og seerlig vanskelig blir det
hvis han har glemt sin ukjente pappas navn eller utseende, eller
den ene av partene ikke var til stede pi det motet hvor «fad-
selen» foregikk.

En vesentlig grunn til at pappasystemet fungerer si darlig
er vel at ingen av de nye studentene ni lenger fir lesesal-
plass i Fredriksgate 3.

Det er nok enkelte som har mot til & sette seg i forbindelse
med sin studentpappa, men de er si frekke at de klarer seg
likevel.

Et forslug:

Men om vi nd kombinerer kollokviesystemet og pappasy-
stemet, tror jeg vi kan oppné store ting. Jeg har tenkt meg
denne ordningen:

1. De nye studentene som snsker 4 dra nytte av ordningen
skriver seg pa en liste. De som vil vaere pi samme parti gjor
anmerkning om dette.
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2. De eldre studenter som onsker & vaere med P& eksperimentet
skriver seg pi en annen liste.

3. Studentutvalget inndeler de nye studentene i passelige ar-
beidsgrupper, og tildeler hver av dem en eldre student (for-
trinsvis II. avd.) som kollokvieveileder. Kollokvieveilederen
fir en assistent (fortrinsvis fra I avd.).

4. Resultatet av denne inndelingen, sammen med en innkallelse
fra hver enkelt kollokvieveileder til det forste eruppemete,
kunngjeres ved oppslag.

3. P4 de forste matene i kollokviegruppen er kollokvievei-
lederen (og hans assistent) til stede. Han gir gruppen den
veiledning den trenger for 4 kunne ta fatt pa egen hind
bide med hensyn til studiet og med hensyn til arbeidsmaten.

6. Senere stir kollokvieveilederen og assistenten til disposi-
sjon for sin kollokviegruppe, hver gang denne har behov
for hjelp.

7. Dette betyr selvfolgelig ikke at det metet til alminnelig
orientering om studiet som studentutvalget holder hvert
hestsemester skal sloyfes,

Fordelene ved ordningen.

1. De nye studentene kommer straks i gang med en sunn og
fruktbar arbeidsmetode.

2. De stir aldri uten muligheter for 4 fi rad og veiledning fra
folk som vet mer en de selv. Veilederen og serlig assisten-
ten som selv har en lang studietid foran seg, kan jo folge
gruppen opp gjennom érene og stadig veere til hjelp for den.

3. De eldste studentene holder sine kunnskaper fra I avd.
friske, og de fir en viss ovelse i 4 tilrettelegge stoff for
andre mennesker. Det merarbeid det vil koste dem kan
neppe bli mange timene om Aret,

Hva kan vi gjore for 4 gjennomfore en slik ordning?

Studentutvalget kan, og vil, prove 4 sette idéen ut i livet
allerede til hesten.

Men betingelsene for at dette skal lykkes er at de eldre stu-
dentene slutter mannsterkt opp, og jeg vil si sterkt jeg kan
oppfordre alle til 4 vise at de har forstdelsen og interessen
Tor en god sak og er villig til & ofre et par arbeidstimer for den.

Studentutvalget vil preve & fa folk som har erfaringer i le-
delsen av gruppearbeide til & gi oss noen tips og gode rid pa
et lordagsmete. (Vi kunne tenke oss professor Nzss eller noen
av hans folk.)

Altsd: til hesten er vi alle med og slar et slag for kollokvie-
systemet, og dermed for et bedre system med bedre lzrevilkir
for studentene!

Per Sevaldson.
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Bol&-ny!t.

Maurice Dobb: SOVIETS PLANGKONOMI

Frit Forlag, Kebenhavn 19486.

Denne boka er en sammenslagning av to av Maurice Dobb's helker,
nemlig: Soviet Bconomy and the War (1941) og Soviet Planning and
Labour in Peace and War (1942). Den er utgitt i serien Nutid og Frem-
tid. Boka har seks kapitler, og jeg skal kort omtale hvert enkelt av dem.

Kap. 1: Planokonomiens teknikl og metode. Dette kapitel forteller
hvordan plansystemet etterhvert har utviklet seg. Dessuten gir det en
beskrivelse av det ndverende plansystem som er organisert i GOSPLAN
(Statens plankommisjon} siden 1921, Det utarbeides 4 hovedpianer,
hvorav den viktigste er den alminnelige ekonomiske plan. Innenfor denne
plan er igjen produksjonsplanen (i realenheter) og finansplanen de vik-
tigste. Forholdet mellom disse to planer bestemmer prissystemet. Prisene
fastsettes pd det vis at det til de planlagte produksjonskostnader legges
en profittmargin. Nar denne profitt eventuelt realiseres, deles den slik
at en del overferes til statsbudsjettet som skatt, en annen del avsettes
som reserve i Indusiribanken (Goshank), og resten disponeres av be-
driften til forskjellige formal. Produksjonskostnader pluss profitt gir
sefvkost. Til selvkost legges en omsetningsavgift, som er forskjellig for

serien uitur o *am unn“ er ut]co:.rnmet:
T serien ,, Kultur og S

Leser og Samfunn, av Herleiv Dahl . . .. Kr. 2.50

Kvinnen og Maskinen, Kvinnearbeidet

1 stopeskjeen, av Mimi Sverdrup Lunden 4.00

Plan for Velstand, T. V. A, og Norge,
av Knut GetzWold. ... .....:.... » 360

I BONHANDELEN

N.K. Ls FORLAG

Kirkegt. 4
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forskjellige varer. Da far en ferdigvareprisen. En dei av denne omset-
ningsavgiften skal dekke omkostningene ved transport og omsetning
av varen, men dessuten er avgiften den vikiige mekanisme som avstem-
mer ferdigvareprisene etter markedets kjepekraft og ettersperselsstrulk-
tur. Skattens sterrelse, som slar bro over kloften mellom selvkost og
ferdigvarepris gir ogsi et enkelt mal for den relative knapphet pi de
forskjeliige varer pd ferdigvaremarkedet, i forhold iil deres selvkost.

Kap. 2! Froe Tsarismen til den annen verdenshrig. Kapitiet er vesent-
Hg historisk, og gir en grei oversikt over hva som or oppnadd under
de tre GS-Arsplanene. En forbausende opplysning er at investeringene
under den forste 5-Arsplan belop seg til hele 25 % av nasjonalinntekten.
% av disse investeringer gikk ti! tungindusirien,

Kap. 3: Penge- oy finansvesen. Jeg skal her hare nevne litt om stats-
budsjettet. Det er Xkarakteristisk for statsbudsjettet i Sovjet at de
indirekte skatter spiller en meget stor rolle, og swrlig den spesielle
omsetningsavgift som er nevnt ovenfor. Dette henger sammen med
den oppgave som omsetningsavgiften har, nemlig 4 regulere prisene
slik at et £ritt forbruksvalg bir mulig innenfor rammen av den gitte
produksjon. Et annet moment er at behovet for direkte skatt er mindre
jo Jjevnere inntekisfordelingen er. Et annet ssmrirekk er at storparten
av bruitoinvesteringen 1 industrien (ca. %5) gér over budsjeitet, cg utgjor
en meget stor prosent av dette, Omsetningsavgifien p& inntektssiden,
og investeringer og forsvarsutgifter pa utgifissiden uigjor tilsammen
meliom 35 og % av hele budsjettet. Forovrig er ikke budsjetiel vesens-
forskjellig fra vart eget.

Kap. 4: Det kollektive lundbrule. Kollektivbrulk «(kolkhos} er lkarake
teristisk for jordbruket i Soviet. Juridisk er en kolkhos en selvstyrende
sammenslutning som velger sitt styre pa en generalforsamiing hvor alle
mediemmer er tilstede. Men gjennom kontrakier og bestemmelser om
pliktleveranser har staten en vesentlig innflytelse pi driften. Kolkhos
er en form man har funnet fram til gjennom erfaring. Denne driftsform
er ikke fullstendig Ioliektiv, idet de enkelte mediemmer for egen reg-
ning kan drive et begrenset areal og ha et begrenset antall husdyr uten-
om fellesdriffen. Omsetningen av produktene skjer dels gjennom plikt-
leveranser f{il staten og dels ved salg i1 det Apne marked, hvos prisen
er hoyere. Denne prisforskjellen er statens form for beskatning av kolk-
hoset. Dessuten beskattes medlemmene av de pengeinntekter de har
ved salg i det dpne marked. Storparten av jordbruket i Soviet | dag er
organisert 1 kolkhos.

Eap. 5: Fagforeningenes stilling. Fagforeningene i Sovijet har en heit
annen stilling enn hos oss. For det ferste fordi eierforholdet mellom
kapital og arbeid er forskjellig, og for det andre fordi lenningene ikke
fastsettes ved frie forhandlinger som hos oss. Fagforeningenes viktigste
oppgaver i Sovjet er 4 delta i industriens ledelse, widere & ha et ord med
i laget ndr lonningene skal fastsettes. Dessuten har fagforeningene
oppgaver som i vart land ligger under Staten, nemlig administreringen
av fabrikkinspelsjonen og sosialforsorgen. Dessuten har de en begren-
set myndighet til & gi lover nér det dreier seg om arheidsbetingelsene
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1 industrien. Utenom deite deltar ogsa fagforeningene i planleggingen
av produksjonen. De er ikke statsorganer, og velger selv sitt styre.
Medlemskapet er frivillig, men ferer med seg s& mange fordeler at det
er f& som ikke er tilsluttet, I stutten av 30-Ara var 84 % av lonns-
mottakerne medlemmer; at prosenten ikke var heyere, skyldtes liten
tilslutning innen jordbruk og byggevirksomhet.

Hap. 6: Lonn- oy arbeidsforhold. Dette kapitel gir megei interessante
epplysninger, bl. a. om $Stakhanovhevegelsen og om de forskjellige
akkordsystemer som har vart i bruk. Det vil imidlertid fere for langt
4 komme nermere inn pd disse emner. Jeg kan bare anbefale at de
som er interessert leser hoka sjsl. Den er ikke pi mer enn 150 sider.

B.

Ny okonomisk liticratur,
Meddelt ved Oiaf Norlis Bokhandel.
NORSI:

Aukrusi, Odd: Norges ekonomiske stilling etter hrigs- oy okkupasjons-
drene. 34 s. ilL, Oslo 1946. Utgitt av Opplysningskomitéen for gijenrei-
singsarbeidet. ¥r. 0,84.

Beretning om den ekonomiske utvikling fra september 1940 {il septem-
ber 1943, sam{ banksjef L. Thorstensons foredrag: Aktuelle skonomiske
problemer. Ved den norske Bankforenings Arsmote 24. august 1945, Skrif-
ter utgitt av Den norske Banlforening. Nr. 69, 117 5. Oslo 1946, Kr. 6,30.

Danielsen, Reidar: Easjonalisering. 29 s. ill. Oslo 1946, Utgitt av Opp-
lysningskomitéen for gjenreisingsarbeidet. Kr. 0,84,

Drigseth, Arne: Den industrielle gjenreising av Norge. 38 s. ill. Oslo 1946,
Utgitt av Opplysningskomitéen for gjenreisingarbeidet. Kr. 0,84.

Fjmstad, Knut: Norges okonomiske stilling elter krigs- og okkupasjons-
drene. Studleveiledning. 16 s. Oslo 1846. Opplysningskomitéen for gjen-
reisingsarhbeidet. Kr. 0,20,

Gerhardsen, Gerhard Meidell: Lofoifiskets lonnsomhet i krigsérens
1941—1944. Utgitt av Fiskeridirekteren. Arsheretning vedkommende Nor~
ges fiskerier 1944, nr. 3. 39 =, Bergen 1946. Kr. 1,20.

Klem, Gustav: Vdr freforedlingsindustri. Dens utviklingsmutigheter og
betydning for landets gjenreising. 28 s. ill. Oslo 1946. Utgitt av Opplys-
ningskomitéen for gjenreisingsarbeidet, Kr, 0,84.

Lofotfisket. Smidrift eller stordrift i nye former. Redaksjon: Kire
Fasting. 198 s. 4 kart. st. 800, ill. Trondheim 1946, Innh. kr. 22,50.

Mickailov, N, N,: Sovjet-Samuveldets geografi. Oversatt etter den svenske
utgave ved Hjalmar Helgesen, 855 s. 4+ ill. 4+ kart. Oslo 1947. Kr, 9,—,
innb. kr. 11,20,

Opsahl, W.: Aiterreising og nyreising i skogbruket. 47 s. ill, Oslo 1946.
Utgitt av Opplysningskomitéen for gienreisingsarbeidet. Kr. 0,84,

Statistikk, Norges offisielle. X. 124, Norges handel 1945, Tlgitt av
Statistisk Seatralbyrd. 289 s. Oslo 1947. Kr. 2,80,

Statistikk, Norges offisielle, X, 125. Norges fiskerier 1943. Utgitt av
Fiskeridirekieoren. 179 s. Osle 1947. Kr. 1,68.

35



Walpole, G. 8.: Produksjonsuivaly i praksis (Management and men).
En engelsk bedriftsleders erfaringer. Til norsk ved Kare Snekvik, 111 s.
Oslo 1947, Kr, 6,20.

Wold, Enut Getz: Plan for velstand. TVA og Norge. N.K.L.s folkeskrif-
ter, nr. 3. 99 s, Oslo 1947. Kr. 3,60.

DANSK:

Dobb, Maurice: Sovjets Planekonomi fra Revolutionen til den anden
Verdenskrig. (Overs. i Uddrag efter «Soviet economy and the wars og
«Soviet planning and labour in peace and warr af Victor Andreasen.)
150 s. Kbh. 1948, Kr. 4,30.

Pedersen, H. Winding: Ombkring den moderne Pristeori. 92 5. fig. 1947,
Kr. 4,50.

SVENSK:

Fridell, Folke: Kooperationen och den industrielle demokratin. 56 s,
Stockholm 1946, Kr. 1,00.

Heckscher, Gunnar: Stalen och organisetionerna. 267 s. Stockholm
1947, Kr, 7,50. ‘

Hoyer, Karl J.: #n svensk medborgares trygghet mot nid, Sociaifdr-
sikring och fattigvird m. m. 3die uppl. 231 s. Stockholm 1947, Kr. 6,50,
ib, kr. §,00,

Industriell demokrati. Intern fbretagsinformation. Insyn i foetagen.
Aprtiklar samanstéllde av Arbetarnas Bildningsférbund. 112 s, Stoeckholm
1947, Kr. 2,00,

ENGELSK 0G AMERIKANSK :

Fisher, A. G. B.: Infernational implications of full employment in Great
Britain., 1946, Sh. 15/(—,

Gemmil}, P. F. and R. H. Blodgett: Current economic problems. Rev. ed.
760 p. 1947, § 4,

Halm, G. N. Monetary theory, a modern treatment of the essentials of
money and banking. 2d. ed. 491 p. 1846, § 3,50.

Hawtrey, R. G. Bretton Woods: For Better or Worse. 142 p. London
1947. Sh. Tj6.
Lokanathan, P, S.: Industrialization. 31 p. Oxford 9 d.

Meade, J. B.: Iniroduction to economic analysis and policy. 2d. ed. 396
p. 1947. § 3.

Raymond, F. I.: Limilist. 166 p. 1947, § 2.

Smyth, R. C. and M., J. Murphy: Job Hvahdation and Emplyee Rating.
255 p. 1947, Sh. 14/

Southard, . A.: The Finances of European Liberation. 217 p. London
1947, Sh. 16/—. -

Stigler, G. J.: The Theory of Price. 340 p, London 1947. Sh. 18/—.

Swanson, E. W, and E. P. Schmidt: Bconomic Stagnation or Progress.
212 p. 1847, Sh. 12/6.

Sweezy, P. M.: The Theory of Capitalist Development. 398 p. London
1947. Sh. 18/—.
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Svar pa sporsmilene pa side 15,
1. Prof. dr. philos. Brling Petersen. (Vire proffer er «bares professorer
i «Statsekonomi og statistikks,)
2. I 1844 i Rochdale i Lancashire,
3. 234 %.
4. 11939 11,2 %, og 4 1946 16,5 %.
5. 1 alt ca. 4200 bind. (Herav er 2900 bind beker, 600 tidsskrifter og
700 bin av N.0.8.)
. 160,8,
. Universitetssekretariatet pastir at det slkal veere 331
. 0,52 9% (mot opprinnelig foreslatt 0,64 % .)
. 11938 (Han var cand. jur. fra for.)
10. Han het selvsagt Brofoss den gangen cgsi, og var da ca. 14 ar
gamimel. (Hm, hm.)

=R v S Y

En okonoms selvportrett.

Naar man i Striden mellem Currency-Teorien og Banking-Principet
ikke kom ind paa den Rolle, Bankerne gennem deres Rentepolitilt kunde
ove paa Kre'diiten, saa skyldes det vel i forste Reskke, at Renten paa det
daveerende Tidspunkt var bundet; hertil kom, at den Forfatter, der kom
ind paa denne Side af Spergsmaalet, Tooke, gik statistisk frem og derfor
kom til ejendommelige Resultater,

Axecl Niclscn i «Bankpolitiles.

Hugh Daiton,
in discussing a prineciple in public finance, well says:

« .. its practical application is often very difficult. But the difficulty
is inherent in the subject and cannot be legitimately avoided by substi-
tuting a wrong principle for a right one, in order to arrive more easily
at practical conclusions.»

4§

Statistikken bler aldri. Det er detaljen som teller.

Arthur Koestlor.

STIMULATOR

Utgitt av: Universitetets Socialokonomiske Institutt og Social-
skonomisk Studentutvalg,
Adresse: Fredrviksgate 3, Oslo. ‘TIf, 33 35 00.

Redaktorer: Nils M. Apcland og Preben Munthe.
Faste medarbeldere: Else Aakre og Bjorn Larsen.
Forretningsforer: Arne Frydenslund,
Kontaktmann for Sosialekonomisk Samfunn: John Bariolf.

Alle artikler star for forfatterens egen regning.
Redaksjonen avsluttet 7, mai,

Azs & Wahis Boktrykkeri.
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Hjelp deg sjnl!
Kjep pi studentkonioret!

Universifetefs studentkontor

utgir og selger
Forelesningsreferater

kjaper og seclger
Brukte studiebsker

selger
Papir og skrivepapir

til studentene

TRYGGHET

Livsforsikringen garanterer at studiekapitalen ikke gdr tapt.
Senere I livet gir dessuten forsikringen trygghet for dem
som er pkonomisk uavhengige av oss og den gir velkomne
midler i alderens &ar.

Jo tidligere forsikringen teg-

mien - wtvpmrorac. FRORSKE LIV

ringsto rlig . o, .
premie i de forste arene. LiVSfO!’Slkt’Ing - Livrenter

LR maskinskrivning!

Det har De bruk dor bade i studietiden og i praksis!
Kurser hele dagen.

SKRIVEMASKINSTUA

Stortingsgt. 18 ** (inng, Universitetsgt.) -— Telefon 4222126

NB! Vi utferer all slags avskrivnings- og mangfoldig-
gieringsarbeid.

39




Dersom De ikke partout vil kjepe

Deres beker hos andre,

SA KJ@P DEM HOS MEG

Qq (s SD C/\J:(;a uﬁf

ved Universitetshjornet




