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Stimulator i det nordiske samarbeidet.

De nordiske moter representerer en god form for samarbeid
mellom yngre sosialpkonomer i Norden. Men det gir tross
alt lang tid mellom hver gang et slikt mete holdes, og det
har fra tid til annen hevet seg rester for en mere kontmuerhg
form for nordisk samarbeid, ikke minst under metet i Oslo
i fjor, og na i &r i Uppsala.

Det er sikkert en meget langsiktig plan 4 skape et slikt
kontinuerlig samarbeid, og vi har liten tro pi at det kan
realiseres i de nermeste Arene.

Stimulator gir inn for & vere en kontakt mellom yngre
sosialgkonomer i Norden. Det viste seg pa metet i Uppsala
at interessen for Stimulator som et ledd i det nordiske sam-
arbeidet var sterre enn vi pa forhdnd hadde trodd, og utbre-
delsen i de andre nordiske land vokser stadig.

Pa metet i Uppsala ble det dreftet 4 utvide Stimulator til et
nordisk tidsskrift, med en felles nordisk redaksjon. Av for-
skjellige grunner mener vi at dette er uheldig, og redaksjonen
vil i alle tilfelle fortsatt bli i Oslo. Redaksjonen vil imidlertid
prove & bringe artikkelstoff som er av interesse for alle
nordiske skonomer, pA samme méte som hittil.

Vi har fitt oppnevnt kontaktmenn for Stimulator i de andre
nordiske land, som vil hjelpe oss & gjennomfere den linjen vi
prover i falge

Vi hiper pd fortsatt interesse for Stimulator i Danmark
Finnland, Island og Sverige.

Det er en god gkonomi i kjope

bokene i

OLAF NORLIS BOKHANDEL

Universitetsge. 24 . Oslo
Telefoner: 410939 . 413101 . 330304




Teorien for den kontrollerte ekonomi.

Av Gerhard Stoltz.
Chr. Michelsens Institutt, Bergen.

De sosialgkonomiske teoretikere begynte tidlig 4 interessere
seg for de problemer som ledelsen av en sosialistisk skonomi
reiser. I lgpet av mellomkrigstiden ble der skrevet en rekke
arbeider om disse spprsmélene, som alle opererte med et system
hvor staten var eier av produksjonsmidlene. (En bra oversikt
over omfanget av denne litteraturen gir Trygve J. B. Hoff's
«@konomisk kalkulasjon i sosialistiske samfunns.)

Etterhvert er interessen for denne modellen kommet mer i
bakgrunnen. Det henger bl. a. sammen med den nyorientering
som har funnet sted innenfor vesteuropeisk arbeiderbevegelse.
Fra en skjematisk oppfatning av sosialismen som et gkonomisk
system' har den beveget seg mot en udogmatisk oppfatning
av sosialismen som en velferdspolitikk. Det er ogsd blitt mer
og mer alminnelig at staten griper inn i det pkonomiske livet
med kontrollerende eler dirigerende tiltak som nettopp moti-
veres med hensynet til den almene velferd.

A. P. Lerner’s «The Economics of Control> (Macmillan,
New York 1246) er et av de mest omfattende og grundige
forsek pa 4 ta opp disse problemene. (Omfang ca. 400 s.) For-
fatteren er «associate professors» ved New Shool for Social
Research i New York, men har tidligere arbeidet mange ar
ved London School of Economics. Hans bok (som ogsi har
gkaffet ham doktorgraden) er utpreget engelsk bide saklig
og formelt sett. For det forste faller den innefor det omride
som kalles «welfare economics», som fortrinsvis dyrkes ved
engelske universiteter. For det annet benyttes en verbal frem-
stillingsform uten matematiske hjelpemidler og med ytterst
fa diagrammer. I begge disse henseender synes Lerner’s arbeid
i vere en tro fortseitelse av engelsk tradisjon.

Selve uttrykket welfare economics sier atskillig om problem-
stillingen. De engelske gkonomer har i heyere grad enn
andre vart bide okonomer og filosofer. Det er et forhold
som bl. a. henger sammen med utilitarismens dominerende
stilling i engelsk universitetsliv i begynnelsen av det forrige
aArhundre, men ennd for den tid var kombinasjonen fremtred-
ende; det er nok 4 minne om David Hume og ennd viktigere,
Adam Smith. Selvom der etterhvert har foregitt en spesiali-
sering er der Apenbart fremdeles en livlig kontakt ved de
engelske universiteter mellom economics, ethics, og political
science.

Velferdsokonomien tar opp det problemet «hvilke skonomiske
midler som er egnet til & fremme den almene velferd». Den
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beveger seg saledes delvis pd det politiske omrédet. Det vil
her fere for langt & komme inn pd det kunnskapsteoretiske
skille mellom vitenskap og politikk. Hovedvekten méa i forste
rekke legges pad holdbarheten i slutningsrekkene mer enn pa
visse formelle kjennetegn ved de utsagn som bygger dem opp.

En slutning blir ikke mer vitenskapelig eller mindre politisk
om de verdipremisser den bygger pd er alminnelig akseptert.
Selv om det siledes er meget vidtgiende enighet om & sette
opp hensynet til den almene velferd som ledetrid for politikken,
vil de resultater man kommer til vere politiske i videste
forstand. Det er imidlertid ikke umulig at de ogsd kan vare
vitenskapelige, nemlig hvis de entydig felger av premissene.
Ja, det er neppe engang nedvendig 4 reise et sa sterkt krav
for 4 kalle en fremstilling vitenskapelig. I videste forstand
vitenskapelig er en fremstilling dersom den representerer et
noe heyere presisjonsnivd enn den vanlige common sense-
fremstillingen. Det er derfor ingen grunn til & benytte betegnel-
sen uvitenskapelig om velferdspkonomien, selv om den opererer
med premisser, som den (iflg. f. eks. Myrdal) ikke har lov til.

Innenfor velferdsekonomien lar det seg ikke gjere, slik som
mange later til 4 tro, entydig 4 avlede de alminnelige kon-
klusjoner fra den enkle verdipremiss at forméilet er & fremme
den almene velferd. Tvertimot vil sannsynligvis en kunnskaps-
teoretisk gjennomgielse av de vanlige fremstillinger vise at
mange utsagn, som tilsynelatende er utledet av denne premiss,
bare er vilkirlige presiseringer av den. Dette er en tilstand,
som man bare kan komme bort fra ved omfattende psykologiske
og sosiologiske undersgkelser av hva det er som bestemmer
menneskenes trivselsniva.

Lerner’s presisering av velferdsbegrepet, kunne kanskje
karakteriseres som det «automatiskes (selvvirkende) velferds-
begrep. I likhet med en rekke andre gkonomer gir han ut fra
at individene gjennom bytte av varer og tjenester seoker &
maksimalisere sin behovstilfredsstillelse og at den maksimale
behovstilfredsstillelse for samfunnet som helhet oppnies ved
at individene fritt fir bytte varer og tjenester. Dette forsgker
han & vise ved en gjennomgéelse av det igolerte bytte (kap. 2.).
Det eneste som forhindrer den teoretisk sett maksimale behovs-
tilfredsstillelse fra & bli nddd er den ulike inntektsfordelingen,
som imidlertid kan vaere nedvendig av hensyn til den skono-
miske effektiviteten (kap. 3 og 4). Ogsé pa lengre sikt er den
maksimale behovstilfredsstillelse avhengig av en fritt virkende
ettersporsel, fordi den serger for den optimale fordelingen av
produksjonsfaktorene (kap. 5—9).

Dette er altsammen velkjente tanker som har vert diskutert
av gkonomene i lang tid. De kan angripes pid forskjellige
premisser.
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Man kan f. eks. innvende at uttrykk som «totalnytte» eller
«tilfredsstillelse» (satisfaction) er for uklare til at de kan
benyttes i vitenskapelige resonnementer. Man kan enten opp-
fatte dem som definert ved de postulater som teorien bygger
pa (f. eks. det, at «consumers try to obtain that which give
them more satisfaction rather than that which gives them less
satisfaction» s. 9). Teorien blir da «identisk sann»; den er
ikke falsifiserbar, og utsier ikke noe om virkeligheten. Den
annen mulighet er a4 oppfatte den siterte uttalelse (den er bare
en av mange og slett ikke den heldigste nir det gjelder 3 vise
de kunnskapsteoretiske konsekvensene) som en pastand om
virkeligheten, som er dpen for empirisk verifikasjon. Begrepet
«satisfaction» ma da defineres ved bestemtie fysiologiske eller
psykologiske kjennetegn, og det er meg bekjent ennd ikke
gjort. I beste fall blir det en las antagelse at individene velger
slik at de oppnir sterst tilfredsstillelse, og det er meget mulig
at den vil vise seg holdbar bare i meget begrenset utstrekning.

Flere forskere har pi grunn av disse vanskeligheter ghtt
fra bruken av nyttebegrepet og beslektede hbegreper. Hicks’
begrunnelse (i innledningen til «Value and Capital») er ganske
illustrerende. Han hevder at en full teori for konsumentenes
ettersporsel, som er like dyptgéende som Marshall’s, kan utledes
alene pid grunnlag av indifferenskartet. (Det samme fremgér
forgvrig av ekskurs 4 i «Notatenes.) N&r Lerner opprett-
holder nyttebegrepet ma det derfor antagelig vare pid grunn av
en mistanke om at det ikke pd grunnlag av kartet alene er
mulig 4 bygge opp en teori om «den beste av alle verdeners.
Konsekvensen ma nemlig bli, at hvis en bare opererer pa grunn-
lag av et indifferenskart, vil et system av fritt bytte vere
det som lar de individuelle preferanseskalaer f4 den sterste
virkningen. Selv i et demokratisk samfunn vil en imidlertid
vare mindre tilboyelig til & la seg overbevise av hensynet til
de individuelle preferanseskalaer enn av hensynet til f. eks.
en total behovstilfredsstillelse.

Mer interessant er det kanskje, at selvom man godtar de
premisser som Lerner bygger sin teori pa, er det tvilsomt om
man kan opprettholde den. Jeg skal ikke gé i detaljer pa dette
punktet, men bare peke pd at dersom Frisch’s analyse av for-
holdet mellom den eksterne og interne grenseproduktivitet er
riktig, s er Lerners velferdsligninger ikke riktige. Dermed
faller ogsd hans «Rule» for tilpasningen av de kontrollerte eller
sosialiserte bedrifters produksjonsvolum.

Denne Rule er ment som en stiende regel for alle bedrifts-
ledere: «Hvis verdien av (det fysiske) grenseproduktet er
sterre en faktorprisen, skal produksjonen utvides. Hvis den
er mindre, skal produksjonen innskrenkes. Hvis den er lik
faktorprisen, skal produksjonen opprettholdes i samme om-
fangs. Den skarpe leser vil her bemerke at dette ikke er
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annet enn et pibud om & tilpasse seg som om markedet var
et frikonkurransemarked. I artikkelen i Stimulator om den
optimale arbeidsinnsats, og i flere stensilerte memoranda, seker
Frisch nettopp & vise at frikonkurransetilpasningen ikke forer
til den optimale tilpasning (det sterste totalnytteoverskudd)
for samfunnet som helhet.

Lerner’s resultat av gjennomgielsen av den elementaere
produksjonsteorien og markedsteorien er, som det vil fremgd
av de foregiende avsnitt, at optimaltilpasningen blir oppnadd
under fullkommen frikonkurranse. Under gjennomgielsen av
de mer kompliserte deler av produksjonsteorien, (kap. 10—18,
faste faktorer, tidsproblemer osv.) finner han imidlertid at
forutsetningene for en slik frikonkurranse ikke foreligger
under kapitalistiske produksjonsforhold med nazringsfrihet.
Det mi derfor vare statens oppgave 4 kontrollere produksjonen
slik at «The Rule» blir overholdt. Det er ut fra dette hensynet
likegyldig om staten eier bedriftene eller ikke.

Ogsi, i spsrsmalet om produksjonens tidsfordeling (inves-
teringen) kan en med fordel anvende «the Rule», og renten
mai fastsettes slik at anvendelsen av den ferer til full syssel-
setting (kap. 20—25). I sin utenrikshandel kan det enkelte
land ved A avvike fra «the Rule» oppna fordeler, sdfremt ikke
de andre folger eksemplet. Gjer de det, blir sluttresultatet
darligere enn om man betrakter verdenspkonomien som en
helhet og hvert land anvender regelen under sitt ekonomiske
samkvem med omverdenen (kap. 26—29).

Forfatterens politiske grunnlag, som han gir en kort frem-
stilling av i det feorste kapitlet, kan kanskje karakteriseres
som liberal sosialisme (eller omvendt). Liberalismen og sosial-
ismen kan, etter hans mening, forenes i velferdsekonomien,
fordi begge krever at det ekonomiske liv skal ledes ut fra
hensynet til almenhetens interesser. Det grunnleggende i teo-
rien om den kontrollerte pkonomi er at den fornekter béde
kollektiv og privat foretaksomhet som prinsipper for sam-
funnets organisasjon, men anerkjenner begge som midler til
4 oppnd sterst mulig velferd. Denne tilnzrmingen mellom
sosialisme og kapitalisme m4, etter Lerner’s mening, ogsd
komme frem som en tilnz@rming av den moderne sgkonomiske
teorien til den ortodokse.

Ut fra dette (noe ubestemte) grunnsynet og fra stort seft
velkjente teoretiske tankeganger kommer han frem til sine
konklusjoner. Krumtappen som det hele dreier seg om, er
«the Rule», og fremstillingens holdbarhet stir og faller med
den. Av den folger det igjen bl. a. at det ville vaere dumt ikke
4 benytte seg av den frie prisdannelsen som et hjelpemiddel
i dirigeringen av produksjonsfaktorene, at rasjonering og
offentlig prisfastsettelse eller prisdiskrimineringer forer bort
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fra den optimale disponering, mens «produktiv spekulasjons
fremmer den. Dette er jo konklusjoner, som atskiller seg til
dels ganske sterkt fra vanlig sosialistisk eller planskonomisk
tankegang.

Et motsatt standpunkt inntar de teoretiske kretser innenfor
f. eks. det svenske sosialdemokratiet, som ut fra sosialistiske
motiver har tatt til orde for nettopp slike tiltak som rabatter,
pristilskudd o.1. Det er ingen grunn til 4 tro at Lerner's
fremstilling blir det avgjorende ordet i dette sporsmalet. En
stor svakhet ved den er nemlig at den, bortsett fra enkelte
spredte bemerkninger, ikke behandler inntektsfordelingen, Inn-
grepene i prisdannelsen kan betraktes i forste rekke nettopp
som praktiske tiltak til & rette pi skjevheter i inntektsfor-
delingen.

En fullstendig anmeldelse av Lerner’s bok ville krevd langt
sterre plass enn jeg kan legge beslag pi her (samt langt mer
arbeide). I det foregiende har jeg bare kunnet referere noen
springende punkter, mens andre vel si viktige sporsmal er
sprunget over. Naturlig nok er oppmerksomheten forst og
fremst knyttet til de politiske problemene, men de inntar en
beskjeden plass i boka. Sin sterste misjon har den kanskje
som en up to date-fremstilling av den gkonomiske teorien.
Den inneholder igrunnen forbausende lite egentlig nytt stoff,
for en s& tykk doktoravhandling 4 vare. De forste 21 kapit-
lene er mikro-teori, som vi her kjenner i stor utstrekning fra
«Produksjonsteorien», «<Notatene» og Wicksell-ekskurset om det
isolerte bytte. De folgende 8 kapitlene behandler makro-gko-
nomiske problemer, og gir en bra oversikt over den moderne
rente- og sysselsettingsteorien (som pa enkelte punkter utdyper
Keynes) og utenrikshandelsteorien (til dels samme spersmaél
som behandles av Balogh i hans uleselige artikkel i «Oxford-
bokas).

Lerner's fremstilling vil vere et verdifullt supplement til
den evrige studielitteraturen, og med «Produksjonsteoriens» og
«Notatene» noenlunde vel fordeyet kommer man relativt lett
igjennom den. Det er grunn til 4 tro at mange, som i sine
forste studiedr har brukt sterke ord om den matematiske
fremstillingsméite, bedre vil forstd nytten av symboler nar
de har sett de samme problemer fremstilt i rent verbal form.

Allerede tidlig i annenavdelingsstudiet vil man antakelig
ha stort utbytte av boka.



Uppsalamstet 10-13 juni 1948.

Og s& er det 5. nordiske mote for yngre sosialekonomer vel
overstitt, og har ved siden av sine forgjengere funnet sin
plass blant de historiske begivenheter. Sommersol over det
tradisjonsrike Uppsala, og arbeid forenet med gjensynsglede,
satte sitt preg pa de travle motedagene.

De svenske verter hadde bebudet en «arbetskonferens», —
ikke noe jubelmote som de med eller uten rett dopte forrige
ars mote i Oslo. Den forste etterkrigsjubel var forbi. Arbeidets
alvor skulle igjen prege vére nordiske meoter. Motet hadde
168 deltakere, av dem var det 77 svenske, 29 finske, 40 danske
og 22 norske. Litt lite overveid var det kanskje i fjor & motta
svenskenes innbydelse. Valutaforholdene skapte vanskeligheter
som kunne vart unngitt hvis metet var lagt et annet sted, og
det forte med seg at ikke alle som ville, fikk anledning til &
delta i motet.

Denne muligens noe ubetenksomme beslutning far skrives
pi jubelens konto. Det ville veere for meget forlangt om vi i
loftet nordisk jubelstemning skulle ha tanke for noe slikt
som valutarestriksjoner, nar det gjaldt en innbydelse til selveste
Uppsala.

Fplgende emner var satt opp pd programmet:

1. Atgirder mot den krympande virldshandeln.

Foredragsholdere: fil. kand. Hiakon Sandstrém, Finnland, og
fil. kand. Géran Ohlin, Sverige.

2. Orientering om ekonometriske arbetsmetoder.

Foredragsholdere: cand. polit. Bjarke Fog, Danmark, og
cand. oecon. Arnljot Stremme Svendsen, Norge.

3. Gransking av begrepet «weifare economics».

Foredragsholdere: cand. oecon. Gerhard Stoltz, Norge, og
fil. mag. Erik Torngvist, Finnland.

Sistnevnte fikk imidlertid forfall, og i stedet knyttet fil. mag.
Victor Procopé noen bemerkninger til hans stensilerte resymeé.
Emnene som var satt opp dekket mange felter som har den
storste aktualitet for sosialekonomer i dag, og foredragshold-
erne hadde gjort grundige studier, slik at de kunne mete opp
med de beste forutsetninger for 4 gi oss et dypere innblikk i
problemene. Det er en stor hjelp med stensilerte resymeéer,
som setter oss i stand til & felge foredraget péd en ganske
annen méate enn ellers ville vere mulig.

Ved at vi fikk to korte foredrag om hvert emne, fikk vi
allerede for diskusjonen utferlig redegjerelse for problemene
fra minst to synspunkter, og det viste seg at foredragsholderne
alltid hadde forskjellige opplegg. For oss norske visie fore-
dragene og ennu mere diskusjonene at Norge stir noksd
alene i Norden med den sterke teoretiske retning i forskning
og studier, og at de andre nordiske land legger meget sterre
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vekt pd de praktiske sider av sosialekonomien. I den utstrek-
ning foredragsholderne behandlet teoretiske emner, hadde de
derfor gjennomgiende lite nytt & gi oss. Det mest verdifulle
var kanskje det innblikk vi p4 denne méiten fikk i hvor forsk-
ningen stir i de forskjellige land.

Det var stort sett forbausende ofte vi kunne konstatere at
debattantene tok stilling til problemene uten & ha det kjenn-
skap til dem som er nedvendig for 4 gi dem en vitenskapelig
bedemmelse,

NAr ekonometrien f. eks. skal forkastes fordi «det virkelige
liv ikke kan presses inn i matematiske formlers, viser det at
det ogsd innen en vitenskap er farlig a operere med slagord,
og hvor lett disse fir et affektbetont innhold.

Det kan kanskje bemerkes i denne forbindelse at det skulle
vaere mulig 4 f4 et ennu mere representativt uttrykk for forsk-
ningens stilling i de forskjeliige land, hvis det ble overlatt til
det enkelte land selv 4 velge savel foredragsholdere som emne.

Den overarbeidete lokalkomité i Uppsala fortjener en spesiell
takk, ikke minst dens utrettelige ordférande Ulrich Herz,
hvis veltalenhet overskygget alle andres, og hvis nykternhet til
sine tider ga motet det rette alvorlige preg. Til tross for
hans forhdpentlige noe overdrevne forsikringer om at det
praktiske arrangement gjentagne ganger befant seg som pa
randen av en vulkan, og at det hele rett som det var truet
med & ende med katastrofe, klarte han og hans stab & holde
oss menige deltakere fullstendig ubersrt av disse farer.

Vi overbringer en hjertelig takk fra de norske motedel-
takerne, og gleder oss til neste nordiske mete i Finnland i 1950.

Stimulators kontaktmenn i de nordiske land.

Danmark: Bjarke Fog, Aarhus.

Finnland: Mika Tiivola, Helsingfors,

Sverige: Ake Sambergs, Lund.

Abonnement kan tegnes i Danmark og Sverige gjennom
bokhandel, i Finnland ved henvendelse til Mika Tiivola, Filt-
skirsgatan 7 a 16, Helsingfors.

Abonner pd Stimulator
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Okonometriske oppgaver.

Byrasjef John H. Paxal i Samferdselsdepartementets Sam-
ferdselsavdeling har sendt professor Frisch et notat angiende
skonometriske oppgaver som vi gjengir nedenfor. Vi haper at
dette gode tiltaket fra Paxal’s side vil fere {il at ogsd andre
far eynene opp for at de kan dra nytte av studentenes
pkonometriske oppgaver nar de vil ha utfert mindre teoretiske
undersgkelser. Studentene vil ogsi vare interessert i en slik
ordning, idet de vel kan regne med at et brukbart skonometrisk
arbe!1 utfert etter enske vil bli honorert.

Okonometriske oppgaver vedrerende samferdselen.

For en hensiktsmessig og effektiv samferdselspolitikk vil det wveere
onskelig med et utstrakt forskningsarbeid. Det ligger her si mange
og store oppgaver og venter at det kan trenges all den hjelp det er mulig
4 oppdrive. En av Samferdselsdepartementets oppgaver ber derfor hii
sdvidt mulig 4 stimulere og vare hehjelpelig med alt slikt forsknings-
arbeid pad samferdselens omréde,

Til pkonomisk embetseksamen kreves bl. a. at studentene leverer en
okonometrisk oppgave. Studentene velger selv emne for sitt arbeid.
Her skulle det imidlertid vaere mulig for Samferdselsdepartementet 8
peke p& en rekke interessante problemer og senere eventuelt wvare
behjelpelig med & stille materiale til disposisjon. De oppgaver som ble
levert ville s& direkte kunne komme til nytte for departementet og de
respektive etater igjen.

Som eksempler pad preoblemer som kan studeres pid denne mate kan
nevnes:

1. Ettersporselselastisiteter for jernbanetransport og andre transporter
— med studier av hvorledes endringer i takstene pavirker transportert
mengde under forskjellige forhold.

2. Bestemte gods- eller personfransporter, spesieit hvorledes endringer
i et eller flere samferdselsmidlers takster pAvirker transportmditen.

3. Enkelte banestrekningers eller bil-, bét- elier flyruters lpnnsomhet
og hvorledes lennsomheten kan endres ved takstendringer eller rute-
endringer — eventuelt i hvilken utstrekning og hvoriedes et sam-
ferdselsmiddel kan overta et annets transporter.

4. Virkningene av toil og skatter pa prisstrukturen for de forskjellige
transportméter og samferdselsmidlenes konkurranseevne.

5. Transportomkostningenes virkninger pa forskjellige bedrifters mar-
kedsstrategiske stilling og sterrelsen av deres produksjon.

6. Rentabiliteten av forskjellige investeringer i samferdselssektoren,
f. eks. elektrifisering, anlegg av faste vegdekker, anlegg av iuft-
havner m, v.

En ber her avtale med Universitetets leerere (professorene Frisch og
Haavelmo) og likeledes vekke interessen for disse arbeider i etatene. Det
kan ogsd vare av betydning ved oppslag eller ved artikler i studentenes
organ (Stimulator) & vekke interessen for disse spersmil.

Oslo, den 27. april 1948,

John H. Paxal
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NATURVIDENSKABELIGE TEORIER 0G
OKONOMISKE TEORIER
Af cand. polit. Ole Pedersen,

Et vaesentlig Traek ved Nationalgkonomiens Historie gennem
det sidste Tiaar er, at Metodestridigheder har haft en tem-
melig underordnet Plads. Aarsagen hertil er formentlig, at
der har veret en saa rig Udvikling i den gkonomiske Teori,
at de fleste og bedste Nationalekonomers Krafter har varet
fuldt optaget af Teoriens Udvikling og mest hensigtsma=ssige
Formulering. Yderligere har Samfundsutviklingen i det sidste
Tiaar i hej Grad lagt Beslag paa @konomernes Arbejdskraft
og tvunget dem ud i det praktiske Arbejde med konkrete gko-
nomiske Problemer. Dette har navnlig vaeret Tilfzldet under
og efter den anden Verdenskrig, hvor den skonomiske Plan-
legning af Krigen og Freden har varet en Hovedopgave.

Dette, at Nationalekonomerne saaledes er blevet kastet paa
Hovedet ud i alle mulige konkrete gkonomiske Problemer har
utvivlsomt varet overordentligt gavnligt og frugtbart for den
gkonomiske Forsknings videre Udvikling. @konomerne er her-
ved blevet tvunget til at konfrontere deres ofte noget luftige
Teorier med den empiriske Virkelighed. Et statistisk-empirisk
Indslag i Teorierne er blevet Resultatet af denne Udvikling,
Netop for en Videnskab som Leeren om Samfundsekonomien
maa dette Resultat siges at vare overordentligt heldigt. Denne
videnskabelige Disciplin har jo i hej Grad varet en Tumle-
plads for Folk, der «taznker» med deres Fglelser og for tal-
rige Teoridannelser med meget svagt Fodfeste i Erfarings-
verdenen. En Falge af dette Forhold er det, at den national-
sgkonomiske Videnskab har haft en anden Udvikling end andre
Realvidenskaber. Den gkonomiske Videnskabs La®rebygning
er i hgjere Grad end Tilfzldet er for andre Videnskaber op-
staaet ved, at nye Teorier er blevet stablet oven paa eller
ved Siden af de gamle.

Naar det staar saaledes til, er det ikke til at undre sig over,
at Ikke-@konomer har en noget vaklende Opfattelse af, hvad
Gkonomien som Videnskab egentlig er, og hvilke Resultater
den kan forventes at maa til. En ret almindelig Opfattelse er
det, at den gkonomiske Videnskab maa betragtes som en Art
Naturvidenskab paa Barnestadiet. «The social sciences have
not passed out of the stage from which natural sciences were
emerging in the time of Kepler», skriver eksempelvis Lancelot
Hogben i Science for the Citizen {London 1938). Og noget er
der om det. Der er langt til, at den ekonomiske Videnskab
kan naa til at frems=atte Sztninger med samme logiske og
saglige Kvalitet som den egenilige Naturvidenskabs Satninger.
Men paaz den anden Side maa man dog ikke vente, at den
okonomiske Forskning skal kunne naa frem til Resultater, der
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sagligt set svarer til de egentlige Naturvidenskabers Resul-
tater. Der er en afgerende Forskellighed mellem Naturviden-
skabernes Erfaringsmateriale og det Erfaringsmateriale, den
skonomiske Videnskab arbejder med., Der er derfor en ve-
sentlig Gradsforskjel mellom Indholdet af de ekonomiske Teco-
rier og Indholdet af den egentlige Naturvidenskabs Teorier.
Til nermere Belysning heraf vil en Redegorelse for den egent-
lige Naturvidenskabs Arbejdsgang og Teorier vere paa sin
Plads,.

I Realvidenskaberne, de Videnskaber, der handler om virke-
lige Ting, anvendes udelukkende Erkendelsesmidlerne Tagtta-
gelse og Tenkning. De Iagttagelser man ger, klassificerer man
paa en eller anden Maade. Som Udgangspunkt anvendes i Man-
gel af bedre Dagliglivets Sprogbrug, saaledes som f. Eks. @ko-
nomien har hentet mange af sine Termini fra Forretninglivets
Sprogbrug. Men ved det videre tankemassige Arbejde med
Tagttagelserne, viser det sig hurtigt nedvendigt at indfore
tekniske Termini enten paa Omraader, hvor Dagliglivets Sprog
savner Betegnelser eller paa Omraader, hvor Dagliglivets Srog-
brug involverer en anden Opfattelse af det paagaldene Sag-
forhold end den, Videnskabsm=ndene ved deres Arbejde med
Tagttagelserne er naaet til. Okonomien taler saaledes ikke
lzengere blot om Efterspergsel, men indferer Elasticitetsbe-
grebet og specielt dets Anvendelse paa Efterspergselsbegrebet
som en terminus technicus. Og maaske burde man paa @kono-
miens Omraade ogsaa ud fra dette Synspunkt erstatte nogie
af de anvendte Begreber med andre, enten fordi de gamle ikke
har noget bestemt almindeligt anerkendt Indhold selv i den
videnskabelige Sprogbrug, eller fordi det Indhold, som Viden-
skaben tillegger dem, er forskelligt fra det Indhold, Daglig-
livet tillegger dem. Naar man eksempelvis taler om Inflation,
viser det sig ferst af den rent sproglige Sammenhang — hvis
det i det hele taget viser sig —, om der er Tale om en Stigning
i Produktionsfaktorernes Aflgnning, en Forpgelse af Penge-
mengden eller blot en Stigning eller en sterk Stigning i Far-
digvarepriserne eller muligvis noget andet. For at blive ved
Eksemplet Inflation saa synes dette Ord efter sin sproglige
Oprindelse og sin faktiske Anvendelse i Dagliglivet n@rmest
at betyde en sterk Prisstigning, en Oppustning af Ferdig-
varepriserne og kan med denne Betydning vare en i Daglig-
livet ganske praktisk Klassifikation. Men med en videnska-
belig Klassifikation har man ikke praktiske Formaal for gje,
men tilsigter derimod at tilvejebringe en saa enkel Opfattelse
som mulig af Tagttagelserne samtidig med, at Klassifikatio-
nerne kan danne Grundlag for Formulering af Lovmassig-
heder. De Klassifikationer, der i sterst Omfang tilfredsstiller
denne Fordring, er de fra et videnskabeligt Synspunkt mest
frugtbare og derfor dem, man valger.

13



Naar man foretager Klassifikationer ud fra det ovennavnte
Synspunkt, maa man imidlertid affinde sig med den Kensger-
ning, at ens Klassifikationer og Definitioner med Nedvendig-
hed maa vare forelpbige, Farst naar man har arbejdet viden-
skabeligt med Klassifikationerne, kan man nemlig erfare, om
de er frugtbare i den Forstand, at de betyder en saadan Ind-
deling af samtlige foretagne lagitagelser paa det paag=zldende
Omraade, at der i videst muligt Omfang kan formuleres Lov-
massigheder, som gelder for dem. Det er muligt, at man ved
at arbejde med Klassifikationerne, og efterhaanden som man
gor nye lagttagelser, bliver klar over, at andre Klassifika-
tioner og Definitioner var mere egnede, saaledes som man for
Eksempel ved at efterspore Aarsagerne til Inflation bliver
klar over, at Begrebet muligvis mest hensigtsmessigt kunde
opleses i en Raekke Begreber.

Det, man med sine Iagttagelser seger i Fanomenverdenen,
er visse konstante Relationer mellem Iagtbagelserne. De vig-
tigste af disse konstante Relationer mellem Iagttagelserne er
de saakaldte Naturlove, og i det hele taget Lovmassigheder,
der angiver Sammenh@&ngen mellem Begivenheder.

Naar den videnskabelige Segen efter Afh@ngighedsforhold
mellem Iagttagelserne giver Resultat, soger man at formulere
Resultaterne saa presist som muligt. Paa Erkendelsens forste
Stadium maa man nejes med at formulere kvalitative Lovinas-
sigheder. Hermed menes Udsagn, der blot angiver, at der er
et vist Afhesngighedsforhold mellem de iagitagne Fznomener,
uden at det kvantitativt angives, hvori Afhengighedsforholdet
bestaar. Erkendelsen paa det paag=zldende Omraade er imid-
lertid mere eller mindre vag og ubestemt, saa leenge man ikke
nojere kan pracisere sine Udsagn.

En eksakt BErkendelse af det paageldende Sagforhold faar
man ferst, naar man precist kan angive den Sammenhang
mellem Iagttagelserne, som man har konstateret. Dette er
forst muligt, naar man har indfert Maalinger af Fenomenerne.
Thi derved opnaar man at kunne udirykke Iagttagelserne tal-
massigt, og dette er igjen Foruds=tningen for, at man kan
formulere den iagttagne Sammenhzng mellem Fenomenerne
som et matematisk Funktionsforhold. Naar man har opnaaet
saadanne matematiske Formuleringer af de iagttagne kon-
stante Sammenh®ng, taler man om kvantitative Lovmeasssig-
heder. Det er navnlig indenfor Fysikken, Astronomien og
Kemien, at man har naaet saadanne Resultater.

De Smtninger, der indgaar i den videnskabelige Teori, kan
vaere sande eller falske i to Betydninger. Man taler om for-
mal og material Sandhed. Material sand siges en Dom at
vere, naar den stemmer med det Sagforhold, hvorom den
handler. En material sand Sztning handler med andre Ord
om virkelige Ting d. v. s. er en empirisk Satning. Formali sand
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siges en Dom at vare, naar den modsigelsesirit ad logisk Vej
kan udledes af andre Domme, eventuelt af aprioriske Satinin-
ger eller Aksiomer. Dette vil igen sige, at en Dom er formal
sand, naar den indgaar i et deduktivt System. Et nzrliggende
Eksempel paa en Rzkke af formale Domme indordnet i et
deduktivt System er Matematikkens Sztninger. Anvender man
imidlertid Matematikkens Satninger, maa man fortolke dem
som Udsagn om virkelige Ting, for Eksempel om producerede
og solgte Kvanta eller Priser. Sztningerne vil da vere ma-
teriale Sandheder eller Falskheder.

Hvad er nu egentlig en Teori i en Realvidenskab? For Fy-
sikkens Vedkommende har Einstein besvaret Spergsmaalet paa
folgende Maade. «Et fuldstendigt System i den teoretiske
Fysik bestaar af Begreber og Grundlove, der forbinder disse
Begreber, samt af de Konsekvenser, der kan udledes af dem
ved logisk Deduktion. Det er til disse Konsekvenser, vore
Enkelterfaringer skal svare, og det er den logiske Udledning
af dem, som tager langt den sterste Plads i en teoretisk Bog».
Hertil kan knyttes den Kommenbar, at det specifikt fysiske
ved de fysiske Teorier ligger udelukkende deri, at de skal
kunne fortolkes som Udsagn om og Navne paa fysiske Gen-
stande, idet de skal kunne anvendes til Ordning og Sammen-
fatten af de fysiske Iagttagelser, som helst — men ikke uund-
gaaeligt — maa vere kvantitative.

Naar det inden for Nationalgkonomien ikke er lykkedes at
naa frem til Teorier, der har samme hgje logiske og saglige
Kvalitet som Naturvidenskabens Teorier, hznger det bl a.
sammen med det ekonomiske Forskningsmateriales serlige
Karakter. «Samspillet mellem saa uensartede Krzfter som
Naturforhold, Teknik, Individernes legemlige og sjzlelige Egen-
skaber, Samfundsinstitutioner, historiske Forandringer og Een-
gangsfznomener er netop et Kzrnepunkt i @konomien» skri-
ver Professor Zeuthen i «@konomisk Teori og Metode» p. 13.

For overhovedet at kunne haandtere og anvende disse uens-
artede Erfaringer maa man klassificere dem og seke at give
dem et kvantitativt Udtryk gennem Maalinger. Allerede naar
man vil foretage Maalinger, steder man imidlertid paa store
Vanskeligheder. Hvordan skal man f. Eks., kvantitativi ud-
trykke de ekonomiske handlende Personers sjzlelige Egen-
skaber? Det volder som bekendt betydelige Vanskeligheder.
Men dette er ikke det i erkendelsesteoretisk Henseende mest
interessante. Varre er det, at hvor man virkelig kan foretage
Maalinger, er man hidtil ikke noget Sted kommet til konstante
Relationer mellem de gjorte Iagttagelser. Det viser sig tveaert-
imod empirisk, at de iagttagne Fmnomeners Reaktionsmaade
#ndres. De Reaktioner ved de ckonomiske Fznomener, som
man kan konstatere, viser sig at afhznge af Samfundets hele
Tilstand og af det bestemte Tidspunkt, paa hvilket man fore-
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tager Undersogelsen. Man naar med andre Ord ikke, saaledes
som Naturvidenskaben ger, til Resultater med tidles Gyldig-
hed. Paa Naturvidenskabernes Forskningsomraade har selve
Naturvidenskabens imponerende Resultater dokumenteret, at
der er en af Tidsforlgbet uafhengig Konstans med Hensyn til
Tingenes Egenskaber, eller at disse ®ndrer sig i Tiden paa en
bestemt Maade, som paa Forhaand kan angives. Ligeledes er
de Lovmessigheder, man har fundet enten helt uafhangige
af Tidsforlebet, eller ogsaa indgaar Tiden som en abstrakt
Sterrelse i Lovmmassighederne, som derigennem ikke er bundne
til Kalendertidens Skala.

De Resultater, man ved empiriske Undersegelser naar til
paa det gkonomiske Forskningsomraade, viser sig erfarings-
messigt at vere afhzngige af Tiden, og ikke kun afhangige
af Tiden set som en abstrakt Sterrelse sasledes som i visse
naturvidenskabelige Lovmassigheder, men afhenger af den
konkrete Kalendertid. De Resultater, man naar paa det gko-
nomiske Forskningsomraade, viser sig altsaa at vare afh®n-
gige af om Iagttagelserne bliver foretaget for Eksempel i
1939 for Krigens Udbrud eller i 1947, medens dette paa det
naturvidenskabelige Omraade er ganske uden Betydning. Mod-
smtningen kan illustreres ved Forskellen mellem de Resulta-
ter, man er kommet til for Eksempel ved empiriske Under-
sogelser af Efterspergselen eller Arbejdslennen og for Natur-
videnskabens Vedkommende Loven for Faldhastighedens Af-
hengighed af Faldtiden under et frit Fald. I forste Tilfzlde
er de Resultater, man naar, afhengige af Tid og Sted, hvad
der oftest fremgaar allerede af Titelen pas de paagzldende
Undersagelser. Jorgen Pedersens Bog om Arbejdslennen hed-
der saaledes «Arbejdslonnen i Danmark (den stedlige Be-
tingelse) under skiftende Konjunkturer ca. 1851—1913 (den
tidslige Betingelse).» Den naturvidenskabelige Lov, der be-
skriver det frie Fald generelt, formuleres derimod kort og
godt: v = g.t, hvor v er Faldhastigheden, t Faldtiden og g
den empirisk bestemte, men i Tiden konstante Gravitations-
koefficient. Tiden indgaar ganske vist i denne Formelbe-
skrivelse af de frie Falds Forleb, men kun den abstrakte Tid,
og det afgerende er, at man med denne Formel eller rettere
med Gravitationskoefficienten giver Udtryk for det felles i
alle frie Fald. Derimod er det karakteristisk for den skono-
miske Forsknings Resultater, at alle Forseg paa at skaffe sig
saadanne tidslese Sammenhange ad Erfaringens Vej altid er
strandet, hvad enten det nu drejede sig om en Efterspergsels-
kurves Bestemmelse eller om at beregne en bestemt Konjunk-
turperiode.

Om Okonomiens Erfaringsmateriale kan man med et Citat
ira Professor Zeuthen sammenfattende sige: «Det Stof, der
arbejdes med er langt mindre homogent (nemlig end Natur-
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videnskabernes). Reduktion til faa Grundkvaliteter og Maale-
enheder er ikke mulig, og hvad der nasten er det varste, den
manglende Homogenitet viser sig under Tidsforlebet som mang-
lende Konstans med Hensyn til Tingenes Egenskaber og Per-
sonernes Opiprsels,

I denne Forbindelse er det vard at gere opmerksom paa, at
netop fordi Arbejdet med @konomiens Erfaringsmateriale paa
Grund af dettes Karakter er saa vanskeligt, maa man vogte
sig for, at man ikke ved statistisk Bearbejdelse af Materialet
legger noget ind i det, som ikke faktisk findes der. Saaledes
skriver Ragnar Frisch om statistisk Paavisning af Konjunk-
turcykler: «Det eksisterer nemlig pé dette omrade en stor
fare for, at man skal komme til & se cykler, hvor der ingen er.
Ja, der er endogsi en viss risiko for at man skal komme til &
skape fiktive cykler ved selve manipulagjonen av tallmate-
rialets.

For at komme ud over de skonomiske Loves kvalitative Ka-
rakter er det, at Ragnar Frisch foreslaar, at man skal «hente
sine begreper fra observasjonsteknikkens og sege at naa til
en «kvantitativ formulering av den teoretiske skonomikks
lover». Dette er imidlertid kun en nedvendig, men ipgen-
lunde nogen tilstreekkelig Betingelse for, at den skonomiske
Videnskab kan komme til Resultater, der har mere eksakt
empirisk Indhold, end det for Tiden er Tilfeldet. Det er nem-
lig ganske riktigt, at det er nedvendigt at formulere den
skonomiske Videnskabs Smtninger og Begreber kvantitativi,
for at man kan gaa den Vej, som Galilei anbefalede: at maale
alt, hvad der er maaleligt og gere det maaleligt, som ikke er
det. Imidlertid er det de faktiske Maaleresultater, man op-
naar, der er afgerende for de empiriske, shkonomiske Gene-
ralisationers kvantitative Eksakthed, og ikke blot det rent
formelle, at Generalisationerne formuleres i Matematikkens
kvantitative Sprog. Det fremgaar ogsaa af Frisch's Arbejder,
at det er Spergsmaalet om Maalingen, der egentlig interes-
serer ham.

Dette rent formelle at faa formulert de gkonomiske Gene-
ralisationer i matematisk Terminologi er der mange Jkonomer,
der legger Vegt paa. Hvis Aarsagen hertil er, at man af
Naturvidenskabens store Succes med Anvendelsen af Matema-
tik har ladet sig besnzre til at analogisere mellem Matema-
tikkens Anvendelse i Naturvidenskaben og i @konomien, har
man ladet sig narre af en falsk Analogi. Naar det har vist
sig, at Matematikken i saa hej Grad som Tilfaldet er, har
kunnet lade sig fortolke som Udsagn om fysiske Fenomener,
er Aarsagerne hertil vel navnlig to. Dels lader de Konstanter,
der indgaar i de Funktioner, som udger Naturvidenskabens
matematisk formulerede Love, sig bestemme empirisk med en
meget lile Middelfejl, og dels er der ingen Erfaringer, der
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tyder paa, at disse Konstanter er betingede af Tid og Sted,
saaledes som vi ved, at det forholder sig med de «Konstanters,
der indgaar i @konomiens Blanketligninger. Imidlertid er selv
de Resultater, man opnaar i Fysikken, ikke absolut eksakte i
kvantitativ Henseende. Maaleteknikkens storre eller mindre
Ydedyktighed smtter en Granse, der vel kan forskydes, men
principielt ikke overskrides. I denne Henseende hjelper An-
vendelsen af Matematik ikke, Den Eksakthed, man i Fysikken
opnaar ved at anvende Matematikken, er en rent logisk Ek-
sakthed, med andre Ord en konsekvent Sprogbrug om de Fz-
nomener, som man beskzftiger sig med. Paa samme Maade
forholder det sig i Nationalgkonomien.

Forer den kvantitative Formulering af den ekonomiske Vi-
denskabs Setninger saaledes ikke eo ipso til, at disse Sztnin-
ger faar sterre Erfaringsindhold, saa har Matematikkens An-
vendelse dog Betydning paa anden Vis. Anvendelsen af mate-
matisk Formulering tvinger nemlig til, at man formulerer sine
Antagelser kvantitativt og kan bidrage til at klargere Nod-
vendigheden af empiriske og om muligt kvantitative Under-
segelser. Desuden betyder Anvendelsen af Matematik en For-
malisering af den gkonomiske Videnskabs Satninger. Herved
simplificeres Tankeoperationerne betydeligt, idet de nu kan
udferes mere mekanisk end ellers. Denne Blotleggelse af de
okonomiske Sztningers formale Struktur, som Anvendelsen
af Matematik betyder, medferer endvidere to andre Fordele,
Derved bliver det nemlig lettere at opdage logiske Fejl i den
ghonomiske Videnskabs Tankebygning, og yderligere klarger
en Betragtning af de skonomiske Setningers formale Struk-
tur, hvilke Forudsatninger, der er anvendt i det paag=zldende
R=zsonnement og afslerer, hvis man under Udviklingen af Re-
sonnementet indsmugler nye Forudsatninger.

Betydningen af de Frisch’ske Fordringer om kvantitativ For-
mitlering og om, at man skal hente sine Begreber fra Obser-
vationsteknikken er i alt vesentliz den, at Efterlevelsen af
disse Fordringer hindrer Dannelsen af Begreber uden empi-
risk Indhold og bidrager til at udrense saadanne Begreher af
det nationalekonomiske Begrebsapparat.

En yderligere Efterlevelse af de Frisch’ske Fordringer vil
vere af overordentlig stor Betydning for den videre Udvikling
i den okonomiske Videnskah. Forst ved en Klarleggelse af
Begreberne kan den ekonomiske Videnskabs Udgvere fast-
holde, hva de taler om. At en saadan Klarleggelse er ned-
vendig felger deraf, at forst naar den er opnaaet, kan der
vare Tale om en frugtbar Diskussion af de saglige Menings-
forskelle, der bestaar, og Mulighed for at bringe disse ud af
Verden.

Metoden maa her vzre den samme som i andre Realviden-
skaber, hvor Arbeidet med at formulere Teorier ikke er et
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isoleret Foretagende, som foretages uden Tilknytning til den
empiriske Forskning. Det er tvaertimod paa det ngjeste sam-
menknyttet med den erfaringsmesssige Segen efter Sammen-
heeng mellem de iagttagne Fanomener. Naar man formulerer
sig en Arbejdshypotese har man faktisk allerede skabt For-
stadiet til en Teori. Arbejdshypotesen udtrykker en Formod-
ning om en Sammenhang, som endnu ikke er iagttaget. Uanset
om Arbejdshypotesen er udformet som et Led i et deduktivt
System eller ikke, er det af den storste Vigtighed, at den for-
muleres saaledes, at man med Sikkerhed kan afgere, hvor-
ledes den kan preves. Man har jo med Hypotesen kun det ene
Formaal at konfrontere den med Erfaringen, og det er derfor
nomgaengeligt nedvendigt, at Hypotesen er formuleret saa-
ledes, at den kan bekrzftes eller afkraftes. Hypotesen maa
stille saadanne klare og utvetydige Spergsmaal til Erfarings-
materialet, at dette kan svare ja eller nej paa Sporgsmaalet og
dermed afgere om Hypotesen skal ophejes til Teori eller for-
kastes som fejlagtig.

Vet du det?
Hvem har sagt: Svar pa side 33.

1. Consumption is the sole end and purpose of all produe-
tion, and the interest of the producer ought fo be attended to
only so far as it may be necessary for promoting that of the
consumer.

Frisch, Keynes, Roosevelt, Adam Smith.

2. Sosialgkonomien er den bedregveligste av alle vitenskaper.

C. J. Hambro, Carlyle, Keilhau, Erling Winsnes.

3. Forkastes altsaa Non-Interventionens Princip som everste
Grundsetning i den politiske @konomi, saa bliver der Plads
for en fra Samfundsvillien udgaaende Paavirkning ogsaa i sko-
nomiske Anliggender, og Formaalet vil her fremstille sig ikke
i Form af Produktionens Foregelse, men Udbredelse af Almen-
velstanden.

Schweigaard, Karl Marx, Kjeld Philip, Lauritz Birck.

=

Hort under muntliy eksamen uvdaren 1948.
Eksaminator: Hva er Wicksell mest kjent for?
Kandidaten: Dette med omveisproduksjonen.
Eksaminator: Har Wicksell suget dette av sitt eget bryst?
Kandidaten: Nei — av Behm-Bawerk's.
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Knut Getz Wold:

OPPRINNELSEN TIL O0G GRUNNPRINSIPPENE FOR DEN
EUROPEISKE SOSIALLOVGIVNING I DET 19. ARHUNDRE

Pkonomisk embetseksamen, I, avd. varen 1939,
Karakter: 2,10.

Mellom sosiallovgivningen og vedkommende samfunns eko-
nomiske og sosiale struktur er der til en hver tid en ngye sam-
menheng. De sosiale reformtiltak blir gjennomfert for a ra
bot pa de faktiske misforhold som er til stede. Og muligheten
for & gjennomfere mer vidigiende sosialpolitiske reformer
vil — selv hvor det dreier seg om «produktivs sosialpolitikk
— i forste hand vere avhengig av og hegrenset av samfunnets
gkonomiske resurser. N er det ofte slik at der hvor de gko-
nomiske muligheter er minst, er de sosiale misforhold sterst.
De vanskeligheter som dette forhold skaper, kan i noen grad
lgses av selve den innretning og utforming en gir sosiallov-
givningen. Men i siste instans er det her bare veksten i den
gkonomiske virksomhet, ekingen i masjonalinntekt, som kan
gi grunnlag for en optimistisk framtidsbedemmelse.

Nir en skal se opprinnelsen til den europeiske sostallov-
givning i det 19. drhundre og grunnprinsippene i dens ut-
forming, er det derfor naturliz & gd tilbake til den skono-
miske og sosiale struktur som de viktigste europeiske sam-
funn den gang hadde og se sosiallovgivningens framvekst nd
dette grunnlag. Men vi méd ikke derfor glemme & ta ogsé
andre faktorer i betraktning: politiske og maktpolitiske mo-
menter, nasjonale og lokale s@rtrekk o.s.v. Vi kan ikke for-
klare var tids sosialpolitikk utelukkende gjennom betraktning
av de faktiske skonomiske og sosiale forhold, og vi ber heller
ikke tro at vi kan forklare fortidens utelukkende pi det
grunnlag.

Det forste store hovedomride for den europeiske sosial-
lovgivning, og det som i artier skulle bli dens eneste av betyd-
ning, er arbeiderbeskyttelseslovgivningen. Dens framvekst ma
forst og fremst sees som en feolge av industrialismens gjen-
nombrudd, og den ble naturlig nok tidligst utviklet i det land
hvor denne store gkonomiske bevegelse tok sin begynnelse,
nemlig England.

Merkantilismens organiserte laugssamfunn, som forevrig
aldri satte et s& sterkt preg pd Englands som pi Kontinentets
nzringsliv, bed samfunnsmedlemmene en hey grad av skono-
misk og sosial stabilitet og trygghet. I det 18. arhundre fikk
forlagssystemet en betydelig utbredelse, forst og fremst ved
framstillingen av tekstilvarer. Framstillingen foregikk imid-
lertid etter mer eller mindre handverksmessige metoder i de
enkelte arbeideres hjem, og lovmessige inngrep i disse forhold
stotte pA storre vanskeligheter og var heller ikke si innlysende
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pikrevet som det siden skulle vise seg 4 bli tilfelle i den egent-
lige industrielle fabrikkvirksomhet.

Industrialismens egentlige gjennombruddsperiode i England
regnes gjerne 4 falle i slutten av det 18. og begynnelsen av det
19. Arhundre, n®rmere bestemt til tiden mellom 1770-irene
og &rene omkring 1830. Stadig sterre deler av produksjons-
virksomheten ble overtatt av fabrikker, hvor arbeiderne matte
oppholde seg hele dagen og underkaste seg bedriftsledelsens
bestemmelser,

Det viste seg etter hvert som denne skonomiske struktur-
forandring gjennomtrengte samfunnet, at den ferte til om-
fattende og graverende sosiale misforhold. Det var for det
forste s3 at fabrikklokalene var smi, uhygeniske og utilfreds-
stillende. Lokalenes innretning, maskiner, redskaper og arbeids-
metoder var innfert uten noe hensyn til arbeidernes velferd.
Der manglet de enkleste sanitzrinnretninger. Under disse om-
stendigheter var det ikke underlig at arbeidsulykker herte
til dagens orden, og at forgiftninger og forskjellige yrkes-
sykdommer var meget hyppige.

Til det kom de sosiale folger av selve omlegningen i den
pkonomiske virksomhet, forst og fremst den voldsomt hsye
arbeidslgshet, som innferingen av de mange nye maskiner og
arbeidssparende produksjonsmetoder i ferste hind ferte med
seg. NA er det si at enhver gkonomisk strukturforandring
i regelen i ferste hind vil fore til arbeidsleshet (og tap av
investert kapital}). Men omleggingen forte til sarlig alvorlige
konsekvenser p3 denne tid, fordi den var s& overordentlig dypt-
gripende, fordi den gikk s& raskt, og fordi samfunnet totalt
manglet de npdvendige lover, organer og institusjoner til &
avbete folgene av omleggingen med.

De gamle produksjonsmetoder var under de nye forhold
ikke lenger konkurransedyktige. Det ble nedvendig for ar-
beiderne & sgke til industristrekene etter arbeid. Under den
store arbeidsleshet og p& grunn av de manglende organisa-
sjoner ble det mulig for arbeidsgiverne 4 presse lenningere
ned pa et lavmil. Det var for sa vidt naturlig at Ricardo og
Lassalle p4 denne tid skapte og utformet sin «jernhirde lon-
ningslovs.

Til dette kom at de nye produksjonsmetoder pd denne tid
vesentlig krevet ufaglert arbeid, som det bare krevdes en
kortvarig oppeving til, og som alle kunne utfere. Kvinner
og barn ble etter hvert anvendt i stor utstrekning til hardt
arbeid i fabrikkene og grubene. At det gikk ut over deres
sunnhetstilstand, helse og arbeidsevne, sier seg selv. Men
mennenes lenninger var si lave at det var nedvendig for
hustru og barn 4 beskjeftige seg hele dagen med erhvervs-
messig arbeid. Ja, ofte var mennene arbeidslese og satt
hjemme mens familien var pd arbeide.
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At disse forhold ogsd pa andre mater virket tilbake pi
arbeiderbefolkningens liv, sier seg selv. Den arbeidsglede og
personlige -ansvarsfglelse overfor arbeidet som laugssystemet
skapte, kunne selvsagt ikke eksistere under de nye forhold.
Boligforholdene var ytterst slette, og mauligheter for heyere
former for intellektuell virksomhet eksisterte naturligvis ikke.

Det er klart at industrialismens gjennombrudd sett pd len-
gere sikt forte med seg store skonomiske fordeler, en tid-
ligere ukjent vekst i produksjon og nasjonalinntekt, som i sin
tur igjen muliggjorde den veldige befolkningstilvekst i de vest-
europeiske land i det 19. &rhundre. Men det syntes som om
hele systemet sviktet nar det gjaldt & fordele disse goder pi
en rimelig mate. Inntekts- og formuesulikheten gket enormt
og nye stengende klasseskiller vokste fram.

For en riktig vurdering av disse forhold er det imidlertid
nedvendig & huske at den utvikling som er skildret ovenfor,
stillet samfunnet overfor nye oppgaver av et tidligere ukjent
omfang. Dette i forbindelse med den raske fart utviklingen
foregikk med, gjorde det i og for seg ikke underlig at det
tok noen tid fer man fant fram til hensiktsmessige former
for inngrep. Det skulle da ogsi etter hvert vise seg at man
her ikke vek tilbake for temmelig sterke brudd pa tilvante
prinsipper.

Det ter nok ogsd vere at mange av de overordentlig dras-
tiske framstillinger som foreligger om de sosiale misforhold
i industrialismens gjennombruddstid i England, i noen grad
er overdrevne. Det har vart innvendt mot dem at det synes
utrolig at en nasjon hvor en stor del av befolkningen levde
under slike forhold som den engelske arbeiderbefolkning skal
ha gjort, kunne vise en slik virkekraft og ekspansjonsevne
som Storbritannia gjorde i forrige drhundre. NA skal en ikke
legge for mye i dette resonnementet, vender vi det om, stiller
det dagens England i et pussig relieff,

Endelig er det jo ogsd si at de folk i politikk og central-
administrasjon som skulle tilrettelegge og forberede inngre-
pene, ikke alltid var dem som sto i best kontakt med de be-
folkningslag som var blitt rammet av misforholdene. Men
etter hvert som tilstanden gikk opp ogsd for dem, ble kravene
om effektive tiltak reist sterkere og sterkere ogsd i parla-
mentet.

Den arbeidervernlovgivning som ble resultatet av disse
droeftelser, ble til gjennom en trinnvis uthygging. Etter om-
radet for bestemmelsene kan denne utbygging i hovedsaken
sies 4 ha skjedd langs to hovedlinjer: arbeidstidsbestemmel-
sene og bestemmelsene om fabrikkenes innretning og ut-
styr o.s.v.

Hva arbeidstidsbestemmelsene angdr, begynte man med &
begrense barns og kvinners arbeidstid (med szrbestemmelser
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om deres arbeid under jorden og om natten), fortsatte med
ungdom og kom endelig fram til de voksne mannlige arbei-
dere, hvor bestemmelsene alltid har vert minst vidtgdende.
Det ferste inngrep ble i England foretatt gjennom en lov av
1802, som begrenset arbeidstiden for barn under 12 &r til
12 timer daglig, og fram gjennom de ferste irtier av forrige
srhundre kom der stadig mer vidtgende og omfattende lover.

Den annen hovedlinje er bestemmelsene om fabrikkenes inn-
retning og utstyr o.s.v. Ogsd her er utviklingen naturlig
gitt i retning mot stadig mer vidigdende inngrep. Savidt
mulig sekte man 4 modifisere de rent bedriftsmessige hensyn
etter hensynet til arbeidernes velferd, og siktet pa reduksjon
i ulykkeshyppigheten og i forekomsten av yrkessykdommer,
minsking i den fysiske og psykiske pakjenning som det lang-
varige fabrikkarbeid betyr o.s.v.

Erfaringen har imidlertid vist at skal bestemmelser av denne
art bli effektive, ma de kombineres med en inngaende og hyp-
pig kontroll av bedriftene. Dette er ogsid nedvendig av hen-
syn til bedriftene selv og deres likestilling med konkurrentene.
Til gjennomfering av denne kontroll innfertes i England i
1845 og senere etter hvert i de fleste andre land en fabrikk-
inspeksjon, hvis inspekterer kontrollerte at de enkelte bedrif-
ter overholdt bestemmelsene.

Hvordan skal ni disse sosialpolitiske inngrep vurderes fra
et ekonomisk synspunkt? Sammenhengen mellom arbeidstid
og arbeidseffektivitet har alltid vert et omstridt problem,
som ogsi stiller seg ytterst ulike pa forskjellige omrider. Det
tor imidlertid vare hevet over ivil at for den tidsperiode vi
her betrakter, Europa i forrige drhundre med de arbeids-
tidslengder man regnet med den gang, ferte en nedsatt ar-
beidstid til en mer enn motsvarende virkning pd arbeidseffek-
tiviteten. Ennd mer utpreget blir forholdet nir vi ogsd tar
i betraktning de mer sekundeere virkninger av maksimalar-
beidstidsbestemmelsenes gjennomfering. Vi star altsi her over-
for en utvilsomt «produktivs form for sosialpolitikk.

Bestemmelsene om fabrikkenes innredning og utstyr er gatt
fra mer detaljerte til mer generelle bestemmelser. Men inn-
holdet av dem er ytterst forskjelliz i de enkelte tilfelle, og
den gkonomiske wvurdering av dem mi derfor ogsd bli ulik.
De forste og minst vidtgiende av dem er utvilsomt ogsd her
«produktives d.v.s. de sker nasjonalinntekten med mer enn
omkostningene ved gjennomferingen. Men ofte vil det i disse
tilfelle dreie seg om virkninger som fullt ut setter seg igjen-
nom ferst etter et lengere tidsrum.

Hvordan stillet s& den herskende liberalistiske oppfatning
seg til disse inngrep i de skonomiske forhold?

Om de egentlige liberale sosialekonomer kan det uten for-
behold sies at de aksepterte dem prinsipielt og i praksis. Men

23



den szrretning som gir under navn av Manchesterliberalismen,
gikk sd vidt i sine krav om at samfunnet skulle unnlate &
blande seg i de skonomiske krefters frie spill, at de avviste
ogsd, disse tiltak. — De sarlig alvorlige misforhold som opp-
sto i industrialismens gjennombruddsperiode, ma forgvrig his-
torisk sett ferst og fremst tilskrives nettopp den voldsomme
strukturforandring i hele samfunnets ekonomi som den gang
fant sted, og ikke liberalismen eller kapitalismen som system.

Ettersom industrialiseringen gikk fram i de forskjellige
europeiske land gjennom det 19. arhundre, utbygget ogsé de
en arbeidervernlovgivning som i store trekk svarte til Eng-
lands. Belgia var den fastlandsstat hvor industrialismen forst
og mest omfattende bret igjennom, og landet var tilsvarende
tidlig ute med sin sosiallovgivning. Senere kom Frankrike,
Tyskland 14 lenger etter, vesentlig fordi industrialiseringen
av det tyske naringsliv ferst for alvor skjet fart i siste halv-
del av forrige &rhundre, men da til gjengjeld foregikk meget
raskt. Det skulle bli pd et annet omrade av forrige drhundres
sosiallovgivning enn arbeidervernlovgivningen at Tyskland
kom til & spille en ledende rolle. Norge 14 enni lenger etter
i den ekonomiske utvikling og fikk sin ferste fabrikktilsyns-
lov i 1892.

Parallelt med samfunnets arbeid for gjennom lovgivningen
4 bedre arbeidernes kir gikk deres eget organisasjonsmes-
sige arbeid. Dette stotte imidlertid pa sterk motstand fra
arbeidsgivernes og statens side. Arbeidernes organisasjons-
rett nadde allerede i 1826 fram til samfunnsmessig anerkjen-
nelse i England, men det tok lang tid fer arbeiderklassen i
andre land oppnédde en tilsvarende stilling. Arbeiderne har
gjennom sine faglige organisasjoner skt & sikre seg den sterst
mulige andel i den gkede nasjonalinntekt som veksten i nz-
ringsliv og ekonomisk virksomhet betinger. Arbeidet stir for
s8 vidt ikke i noe prinsipielt motsetningsforhold til sosiallov-
givningens bestrebelser pd 4 fremme liknende formal. Det
har ogsd vist seg at det er viktige oppgaver som mest hen-
siktsmessig fremmes gjennom lovgivningen, mens det er andre
som organisasjonene selv best tar seg av. Imidlertid er det
klart at det her er store grenseomrider hvor det i serlige
situasjoner kan oppsti alvorlige motsetningsforhold. Prin-
sipielt langt vanskeligere blir imidlertid naturligvis disse pro-
blemer der hvor organisasjonene enng kjemper for anerkjen-
nelse fra arbeidsgivernes og fra samfunnets side.

Det var liknende folelser av at de faglige og politiske ar-
beiderorganisasjoners voksende maktstilling betsd en trussel
mot staten, som i drhundrets siste fjerdedel brakte Bismarck
til 4 innfore sine vidtgiende sosiale forsikringslover i Tysk-
land. Formilet med dem var ipent uttalt 3 hemme og hindre
det tyske sosialdemokratis vekst. For arbeidernes skonomiske
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sikkerhet beted disse lover en effektiv stette. Men det poli-
tiske formil med dem nidde Bismarck ikke.

Det vil imidlertid her vsere nedvendig ogsid A soke en bre-
dere bakgrunn for utviklingen av det sosiale trygdesystem i
de forskjellige land. Vi har tidligere vart inne pi hvordan
laugssamfunnets ekonomiske og sosiale struktur bed mennes-
kene en hey grad av trygghet. Innen laugene med de sterke
sosiale tilknytninger som der var skapt, var medlemmenes og
familiens eksistens trygget ved sykdom, ulykker, alderdom
og dedsfall. Til det kom at de enkelte familiemedlemmers
tilknytning til hverandre var langt nzrere enn den er i vare
dager.

T alt dette beted ni industrialismens epoke en fullstendig
forandring. Tilknytningen meliom arbeider og arbeidsgiver
ble innskrenket til et individuelt kontraktsmessig forhold, som
ble bedemt under det romerrettslige tenkesetts innskrenkede
synsvinkel. Hendte der ulykker i bedriften, hadde arbeids-
giveren bare erstatningsplikt om han kunne gjores civilrettslig
ansvarlig etter de vanlige regler for utilberliz uaktsomhet.
Og selv om disse betingelser var til stede, hadde arbeideren
ofte ikke anledning til & fi dem fastsliit gjennom en kostbar
rettssak. Det kunne ogsd hende at bedriften overhode ikke
hadde midier til 4 betale erstatning med. Var det arbeids-
leshet, sykdom, alderdom eller ded det gjaldt, sto arbeids-
giveren i alle tilfelle uten ansvar. Nér det da heller ikke fantes
andre hold 4 seke stotte fra, sto arbeideren i disse tilfelle
uten de nedvendige midler til livsopphold. Fattigvesenet var
den emeste utvei, og ytelsene var her alltid ytterst sma. Til
det kom at de etter hvert hadde fatt et nedverdigende preg
p. g. a. den individuelle vurdering hjelpen var forbundet med,
og fordi der oftest ogsd var knyttet serlige juridiske felger
til den.

Av disse og liknende grunner ble der da i flere land skapt
frivillige sammenslutninger til utlikning av den skonomiske
stotte som i pAkommende tilfelle ble yiet medlemmene. Med
de gkonomiske kirene som storparten av arbeiderbefolkningen
den gang levde under, var det imidlertid bare naturlig at slike
ordninger fikk et mer begrenset omfang, bade hva angikk
antallet av medlemmer og karakteren av ytelsene. Skulle en
ng til en virkelig effektiv sikkerhet for hele arbeiderbefolk-
ningedn, var det nedvendig & gjennomfgre en tvungen stats-
trygd.

Det var ogsi denne linje Bismarck slo inn pd da han i
lopet av 1880-drene i rask rekkefolge skaffet den tyske ar-
beiderbefolkning forsikring mot sykdom, ulykker, uferhet
og alderdom.

En annen utviklingslinje for denne lovgivning ber imidlertid
her ogsi nevnes, nemlig den tyske sikalte katetersosialisme
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som med utgangspunkt i «Verein fiir Sozialpolitik» fra 1873
igangsatte omfattende teoretiske dreftelser og utredninger om
de sosiale reformtiltak.

Det tyske sosiale forsikringssystem ble utbygget etter for-
sikringslinjen: premiene hle skaffet til veie ved hidrag fra
arbeidere og arbeidsgivere og gradert etter arbeidslenness
heyde.

For ulykkesforsikringens vedkommende bygget dette system
pd et Arsaksmessig tilregningssynspunkt: bedriftene skulle
betale de produksjonsomkostninger (her altsd i form av er-
statninger for arbeidsulykker) deres virksomhet forarsaket.
Ut fra dette syn ble bedriftene inndelt i fareklasser og pre-
miene differensiert etter dem.

For de andre forsikringers vedkommende, mot sykdom,
alderdom o.s.v. lar denne argumentasjon om at arbeidslen-
nen skal vzre stor nok til 4 bare sine egne produksjonsom-
kostninger seg bare med vanskelighet opprettholde.

Professor Jeger forte her i landet en utferlig og vidtleftig
argumentasjon for denne «teori» i Folkeforsikringskomitéens
innstilling. Men forsvaret matte nedvendigvis vzre kunstig,
For det dreier seg her ikke om noen teori, men om en bestemt
fordelingspolitisk maksime m.h.t. de sosiale trygdeutgifters
dekning. De kan dekkes gjennom en arbeidslennsbeskatning
etter «forsikringslinjen» eller de kan dekkes gjennom den
alminnelige beskatning etter «forsorgslinjens eller gjennom
en blanding av begge systemer. P4 grunn av selve utméilings-
grunnlaget spiller det i overveltningshenseende neppe synder-
lig rolle sett pa lengere sikt om arbeidslennsskatten oppkreves
hos arbeider eller arbeidsgiver. Skattens (eller her trygde-
premienes} narmere virkninger vil framgi av en analyse av
tilbuds- og ettersperselsforholdene etter arbeide etter samme
linjer som analysen av virkningene av en tilsvarende arbeids-
lennseking.

Prinsipielt mavhengig av dette fordelingsspersmail er spors-
méilet om de sosiale trygder skal forbindes med en sterre
eller mindre fondsopplegging. Ettersom ulike forsikringstek-
niske prinsipper legges til grunn for ordningene: utliknings-
systemet, kapitaldekningssystemet, premiereservesystemet
0.8.v., vil en her komme fram til fonds av ulike sterrelser.

Det var som nevnt forsikringslinjen som ble fulgt ved den
forste utbygging av de sosiale trygdesystemer. Den ble for-
bundet med en fondsopplegging som var av ubetydelig omfang
i syketrygden, sterre i ulykkestrygden og meget stor i alders-
og uferhetstrygden. Det hang sammen med at premiereserve-
systemet i mer eller mindre ren form ble lagt til grunn for
disse meget langsiktige trygdeordninger.

Det var ogsd naturligere for det 19. drhundre & forbinde
sine sosiale trygdeordninger med slike fondsopplegginger enn
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det er for vir tid. For ser en bort fra arhundrets forste ar-
tier, var hele tidsrommet en periode av gkonomisk stabilitet
ukjent bade for de foregiende og ettterfelgende tider. Og
skal fondsopplegging tjene sitt formail, ma den hbygge bide
pa pengemessig og realokonomisk stabilitet.

En noe annen utvikling fikk en annen gren av det sosiale
trygdesystem, nemlig arbeidsleshetforsikringen, som fram mot
arhundrets slutt ble gjennomfert i flere land etter det sikalte
Gentersystem (etter den helgiske by Gent). Systemet bygget
pad bidrag fra de offentlige samfunn til de enkelte fagfor-
eningers arbeidsloshetskasser. For disse fagforeninger betad
denne ordning organisasjonsmessig en styrkelse, men syste-
mets sosialpolitiske effektivitet ble svekket fordi det gjerne
var de best stillede arbeidere i de sterkeste fagforeninger
som hadde gkonomisk evne til & gjennomfere slike ordninger.

Det sosiale forsikringssystem som Tyskland utbygget fra
1880-arene slo hurtig igjennom ogsd i de fleste andre vest-
europeiske industriland, bortsett fra U. 8. A. Utviklingen var
i full gang ved arhundreskiftet, og den fortsatte i tiden fram
til verdenskrigen, som sosialt, ekonomisk, politisk og kulturelt
p4 mange mater kan sies 4 here forrige arhundre til. Ogsa
for Norges vedkommende gir den Bismarckske sosiallovgiv-
ning utgangspunktet. Var ferste sosiale forsikringslov — og
den eneste fer Arhundreskiftet — var loven om ulykkesfor-
sikring for industriarbeidere av 1894.

En skal imidlertid merke seg at det 19. Arhundres sosiaie
trygdelover stort sett var innskrenket til industriarbeiderne.
Det var deres levekar og interesser som sto i brennpunktet for
sosiallovgivningens interesse. Men andre befolkningslag var
allerede den gang like vanskelig stillet. Og etter som industri-
arbeiderne har bedret sine kar, er det store grupper av be-
folkningen som er blitt liggende langt etter. Utviklingen fra
arbeidertrygd til folketrygd tok derfor tidlig sin begynnelse.
Men kravets gjennomfering herer for det meste vart Aar-
hundre til.

Historien om det 19. drhundres Europa er beretningen om
en eventyrlig vekst pa alle omrider for menneskelig virk-
somhet. Slik er det ogsid med sosiallovgivningen. Ja, s vik-
tig er dens plass at troen pa den sosiale reformpolitikks evne
til 4 lese alle samfunnslivets stridsspersmal og vanskeligheter
i fredelig framskrittsarbeide for de fleste mennesker ble til
noe i retning av et sosialt evangelium, et grunnlag for en
sterkt optimistisk utviklingstro. Denne tro fikk et uoppret-
telig brudd da verdenskrigen bret ut. Siden den tid har vi
sett sosialpolitiske tiltak som i omfang, rekkevidde og dris-
tighet langt overgir det 19. Arhundres. Men de vanskeligheter
en kjemper med, og de problemer som skal leses, er ogsi
blitt sterre.
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Normativ og deskriptiv Driftsekonomi.

I Stimulator’s April-Nr. har Professor Kjeld Philip skrevet
om «Driftsgkonomi og Forlpbsanalyse». Sagen er den, at man
til Udvikling af socialekonomisk Forlgbsanalyse har Brug for
den deskriptive Driftsekonomis Resultater. Men deskriptiv
Driftspkonomi findes saa at sige ikke i @jeblikket — i hvert
Fald ikke i offentlig tilgengelig Form. Nesten hele den drifts-
okonomigke Litteratur er normativ med saadanne deskriptive
Islet, som har kunnet fremskaffes til Verificering af Teorierne.

Da den normative Driftsekonomi kun har ret til ringe Indfly-
delse inden for Erhvervslivet, kan man i grove Trazk drage
den Slutning, at den normative Driftsskonomi vi har, ikke
bruges paa Grund af manglende Interesse og Forstaaelse,
medens den deskriptive Driftsekonomi, der umiddelbart er
Brug for baade til at vaekke Interessen i Erhvervslivet og til
Anvendelse i den videregaaende socialekonomiske Forlebs-
analyse, ikke findes.

Enhver Driftsekonom vil utvilsomt erkende baade det rigtige
og det betyningsfulde i denne Kritik. Kritikkens Indhold er
ikke nyt, og Aarsagerne til den hidtidige Udvikling er ret
indlysende. Der er dog ved at ske en Vending, iser i Amerika,
1 Forholdet mellem den normative og den deskriptive Drifts-
pkonomi. Mon ikke Tidspunktet nu er inde il at tage sig de
alvorlige, kritiske Bemarkninger ad notam og diskutere, hvor-
ledes den fremtidige Driftsekonomi kan legges ind i saadanne
Baner, at Kritikken efterhaanden imedekommes efter beste
Evne?

Ved amerikanske Universiteter har man i Efterkrigstiden i
ret hpj Grad taget den deskriptive Driftsekonomi op. Det
store Industrial Research Departement ved Pennsylvania Uni-
versitetet har saaledes @ndret sit fremtidige Studieprogram
for mere generelle Undersegelser af Lanninger og Priser til
et deskriptivt driftsgkonomisk Studium af «the conditions
under which selected industries and selected enterprises within
those industries have secured greater output for a given input
of labor, capital, and other productive agents» 1). Tilsvarende
Underspgelser vil ogsaa blive foretaget i stigende Grad ved
Harvard Business School.

Maaske er det Program, der eksempelvis ovenfor er anfart,
ikke netop udtrykt saaledes, at det umiddelbart efterkommer
Socialgkonomernes @nsker. Man tznker sig i de deskriptive
driftsekonomiske Undersegelser ikke passivt at undersege og
registrere Aarsags-Virkningsforholdene for alle Virksomhe-

1) «Industrial Progress and Economic Research:, Industrial Research
Departement, University of Pennsylvania, 1946,
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derne i en Branche, men af samle sig om de Virksomheder, der
«rationaliserer», og beskriver, hvilke Midler disse har taget
i Anvendelse, og hvilke Resultater der er opnaaet, samt ad
hvilke Veje og Baner Aarsagerne har frembragt Resultaterne.

Forholdet er jo det i Praksis, at Virksomheder, der har
effektivt og hensigtsmassigt internt og externt Regnskabs-
vaesen, hvorved de skonomiske Aarsags-Virkningsforhold kan
afklares, naturligvis udnytter dette Kendskap til en bevidst
Politik, Det er en saadan funderet Politik, der kan (og i U, 8. A,
bliver) gjort til Genstand for den deskriptive Driftsskonomi.
I de gvrige Virksomheder, der ikke har det fornedne Regn-
skabsvaesen, kan en bevidst adskvat Politik ikke feres. Den
Politik, der bliver Resultatet i disse Virksomheder, er derfor
bygget paa bevidste eller ubevidste Forestillinger hos Ledelsen,
ofte uklart varierende efter det forskellige Syn paa Sagen,
som Virksomhedens enkelte Ledere oppefra og nedefter har.
Selvifplgeliz kan gensidig Forstaaelse og Brancheforeninger
medfere en nogenlunde ensartet Politik inden for Branchen,
men Aarsagerne til denne Politik vil vaere vanskelige, ja ikke
sjeldent umulig at lokalisere, fordi de enkelte Lederes Be-
grundelser hyppigt er kvalitative og uklare.

Hvorfor saa ikke faa flere @konomer ud i Praksis for at
hjelpe med til at opbygge Regnskabsvasen og Politik? Ja,
Udviklingen gaar vel i den Retning, men heemmes af det Svelg,
der er mellem praktisk Problemstilling og den driftsekonomiske
Teori. Vi maa bygge Bro over dette Svaelg ved at udvikle
«anvendbar Teori», d.v.s. «teoretisere» den praktiske Prob-
lemstilling og bringe Kontakt mellem den og Teorien. @kono-
tmer i praktisk Arbejde maa her gere en Indsats.

Udvikling af «anvendbar Teori» er dog kun et Skridt paa
Vejen., Der er i hej Grad Brug for et deskriptivi drifisekono-
misk Forskningsinstitut, der kan faa sit Materiale fra @ko-
nomerne i Praksis. Efterhaanden som Anvendelsen af baade
effektive Regnskabssystemer og @konomer bliver mere og mere
almindelig i Virksomhederne, kan Forskningsfeltet udvides. Det
er sandsynligt, at saadanne Virksomheder efterhaanden vil til-
lade, at Materiale afgives til et Forskningsinstitut, hvorimod
den enkelte @konom, der er ansat i en bestemt Virksomhed,
naturligvis ikke vil kunne faa lov til at offentliggere deskrip-
tivt Materiale.

Charlotteniund, den 16. juni 1948.

Vagn Madsen

cand. oecon.
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hapitalismens skonomi.

I. Griinbaum: Kapitalismens @konomi,
Forlaget Tiden. Keobenhavn 1947, 202 s.

NAr en bok som denne skal anmeldes, er det fristende forst & fremsette
noen synspunkter om vitenskap og politikk i sosialekonomien.

Man har lett for & forveksle objektivitet og neytralitet. Mange vil
vel steile nir en stiller spersmdilet: kan objektivitet i samfunnsviten-
skapen forenes med politisk neytralitet?

Objektiv vitenskap er 4 soke & gi et mest mulig riktig og fullstendig
bilde av virkeligheten uten hensyn til hvilken nytte eller skade politiske
retninger kan ha av at forskningsresultatene blir kjent og vinner tiltro
i de brede lag. Neytral er en nir en avstir fra handlinger og ytringer
som gagner den ene eller annen part i den politiske strid.

Den motseining som ligger i dette kommer en ikke utenom ved 4
vise til at det er vitenskapens sak & finne hvilke resultater en bestemt
politikk wvil f& og at det s& blir en interessebetont vurderingssak &
avgjore om disse resultater er onskelige eller ikke. Politikken er det
muliges kunst, og hva som er mulig, er en sak for vitenskapen & avgjore.
Politiske retninger som ikke begrenser seg til & ivareta snevre sar-
interesser, soker gjerne 4 gi en fremstilling av virkeligheten som vil lede
de fleste mennesker til 4 godia deres politiske mél. Den ekonomiske
liberalisme hevder at privat eiendomsrett til produksjonsmidlene og fri
foretaksomhet ferer til den heyeste grad av behovstilfredsstillelse for
hele samfunnet. Kommunismen hevder at det kapitalistiske system, av
endogene Aarsaker, utvikler stadig sterkere indre motsetninger som
kommer til uttrykikk i skonomiske Kkriser og kriger av stadig sterre
omfang, som vil fere til sivilisasjonens undergang dersom systemet ikke
i tide blir avlest av sosialismen.

Begge pastander kan, logisk sett, kontrolleres vitenskapelig, og et
hekreftende resultat for en av dem ville vare avgjorende for de fleste
menneskers politiske standpunkt.

En nazrmere begrunnelse av disse synsméater ville sprenge rammen
for en bokmelding, men de er av interesse som bakgrunn for felgende
avsnitt fra cand. polit. I. Griinbaums bok, Kapitalismens @konomi:

«Fra borgerliz Side mener man gentagne Gange at have «modbevist=
den marxistiske Teori om kronisk Arbejdsleshed og om Kapitaloverflod
saavel som den marxistiske Prislere og Merverdileere m. v. Disse «Be-
visery overser den lille Ting at den marxistiske Teori overhovedet ikke
ikke kan «modbevisesy innenfor den horgerlige Fordelings- og Langtids-
teoris egne Rammer. Den marxistiske Teori og dens forskjellige Paastande
kan overhovedet kun bedemmes udfra en Teori som er for det forste
dynamisk — og for det andet udfra dynamiske Synspunkter beskzftiger
sig med Samfundets totale @konomi i det lange Leb. Og en saadan bor-
gerlig Teori findes overhovedet ikke.
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Hvilken alvorlig anklage som her reties mot de borgerlige skonomer
blir klart nar en tenker pA de politiske konklusjoner som gir seg selv av
.den marxistiske teori, og stiller seg spersmdlet hvorfor den offisielle sosial-
pkonomi har forsemt dette viktige undersekelsesfelt. Kan forklaringen
vere at en slik undersokelse mé fore til et bestemt resultat, nemlig det
marxismen alt er kommet til? Sikkert er det at den sosialekonomiske
forskning er avhengig av statsbevilgninger eller donasjoner fra kapi-
talistisk hold, og det er lite rimelig at de store skattytere og mesener
skulle betale for & f& saget over den grenne gren de sitter pd. Dette
utelukker ikke at den enkelte vitenskapsmann er uklanderliz objektiv i
den enkelte undersekelse. Det er de problemstillinger den skonomiske
forskning som helhet konsentrerer seg om, som tar farge av det samfunn
den er avhengig av.

Uansett politisk standpunkt ber ingen ekonom wvaere uvitende om den
ene av de to hovedretninger i den ekonomiske teori. Det er dessverre
smétt bevendt med norske ekonomers kjennskap til marxismen. En kan
ta embetseksamen uten det ringeste kjennskap til den ekonomiske teori
som ligger til grunn for en bevegelse som har seiret i en del av verden
0g som det kjempes heftig for og mot i resten av verden. For kort tid
siden utkom en bok av en av Norges og verdens mest ansette gkonomer
der det stdr et par sider om den marxistiske konjunkturteori. Fram-
stillingen av denne syntes & tyde pA at forfatteren har forvekslet den med
prof. Einarsens doktoravhandiing, hvor en liten detalj i Marxs' kon-
junkturteori var utviklet til en helt selvstendig og uttemmende teori.

Hvis en onsker 4 skaffe seg nedterftig kjennskap til marxismens eko-
nomiske teori, er det likevel ikke & anbefale i forste omgang & ta fatt
Péd de klassiske skrifter. Disse gir riktignok den mest utferlige og auten-
tiske framstilling av teoriens grunntrekk, men de barer preg av 4 vare
skrevet etter hvert som teorien ble til og vil ogsd by pA vansker av ter-
minologisk art for skonomer som ikke kjenner den marxistiske begreps-
-dannelse. Dessuten har teorien gjennomgitt en utvikling i lopet av 100 ar
som de klassiske verker ikke gir noe billede av.

Av de samlede framstillinger av marxismens okonomiske teori som
finnes pA skandinaviske sprik tror jeg Griinbams «Kapitalismens @ko-
nomis er den som er mest egnet som innfering for dette blads lesere. Den
gir en klar framstilling av grunntrekkene i teorien, herunder teorien om
imperalismen og den monopolistiske kapitalisme. Fra dette utgangs-
punkt behandler forfatteren ogsi en rekke helt aktuelle fenomener, stats-
kapitalisme, full beskjeftigelse under kapitalismen, inflasjon, valutapro-
blemer etter Kkrigen o.s.v.

Boka er fri for dogmatisk stivhet og preget av den selvstendighet i
anvendelsen av den marxistiske metode som viser at denne er fullt til-
egnet. Den er & jour med sin tid, og dens terminologi vil ikke volde
noen vangker. Da den ogsi er skrevet for et publikum som ikke har
okonomisk utdannelse, inneholder den en del kunnskapsstoff som er felles
for all skonomi. Den er derfor ogsd fra et rent eksamenssynspunkt nyttig,
szrlig for yngre studenter,
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For viderekomne ekonomer vil det ferst og fremst vere framstillingen
av den okonomiske bakgrunn for visse politiske fenomener og forfatterens
kritikk av moderne okonomiske teorier som vil vere av interesse. En
far her lagt fram et syn p4& aktuelle skonomiske sporsmal som skiller
seg skarpt fra Farmand og Brofoss, og som vil vare nytt for de fleste.

Av storst interesse er etter min mening avsnittet bakerst i bpoka,
«Teorien om den konjunkturudjevnende Kebekraftsskabelse». Forfat-
terens standpunkt er at denne teori overser vesentlige sider ved kon-
junkturmekanismen, Under heykonjunkturen oppstdr en rekke dispro-
porsjoner og likevektsforstyrrelser som tilslutt fremkaliler krisen, som
varer inntil den har fylt sin helt nedvendige funksjon, & justere disse
forhold. Det viktigste er at profittkravet, den profitt, i % av innskutt
kapital, som markerer grensen for <lennsomsy investering, blir presset
ned pd et nivA som svarer til forholdet mellom merverdien og den sam-
lede kapitalmengde som svarer til teknikkens utvikling. (Merverdi kan
omtrentlig defineres som nettorealinntekt + arbeidslenn.) Dessuten m&
disproporsjoner mellom ulike produksjonsgrener utjevnes.

Skal konjunktursvingningene dempes, ma krisens ngdvendige funk-
sjoner overtas av statsinngrep. Nedpressing av profittkravet oppnds ikke
ved Kjepekraftsinnspreytning. Det kreves tvangsmidler, og det mest
effektive er trussel om nasjonalisering, En fremadskridende nasjonali-
sering og nedpressing av profittkravet er det beste middel til & dempe
krisene, men helt kan de bare avskaffes under sosialistisk plangkonomi,

Jeg tror synsmaitene i denne boka vil fi ekende interesse etter hvert
som kampen mellom de skonomiske systemer blir skjerpet og konjunk-
turomslaget neermer seg. Det kan en jo demme om nar en har lest den.

Ole Hagen.

Odd Godal: Marxisme og demokrati, En kritisk
gjennomgielse av hovedtankene hos Karl Marx.
Osle 1947,

Godals bok gjer ikke krav pi & vmre annet enn «en populerframstil-
ling av hovedtankene hos Karl Marxy.

Det som interesserer en sosialokonom mest er 3. kapitel: «Samfunnety.
Men nettopp her har boka sine mest isynefallende svakheter, Godal sitter
utvilsomt inne med store kunnskaper i filosofi, men sosialokonom er han
ikke. Boka er derfor lite egnet for den som ensker A sette seg inn i
Marx’ imre om produksjon, penger osv., kort sagt: det en kan kalle
den marxistiske sosialekonomi. P4 en méite er det en svakhet at for-
fatteren har ofret s liten plass pi denne del av Marx’ lzre, men pi den
annen side er det helt konsekvent. Marx var forst og fremst filosof.
Hans l&re om samfunnet og samfunnsutviklingen m4 ses i neye sammen-
heng med — og som en del av — den livsoppfatning han filosoferte seg
fram til. PA dette punkt har boka sin store verdi, og her er utvilsomt
Godal hjemme. Boka er ypperlig for den som onsker 3 sette seg inn i
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Marx’ filosofi i ordets videste betydning. For sosialekonomen som snsker
«detaljkunnskap» om Marx, er den derimot verdiles.

Forfatteren forseker 4 pApeke de ytre ting som var bestemmende for
Marx' utvikling. Som jede, revet les fra den faste forankring i fedrenes
tro, ble det maktpaliggende for ham & finne andre faste holdepunkter.
Men jodene har jo alltid bittert fatt erfart manglene ved de europeiske
styreformer. Marx var i forste rekke den store intellektuelle som ofte
sto temmelig ensom. Han ble profet, men aldri noen «kameraty. Han sto
tvertimot ofte i opposisjon til arbeiderledere i de forskjellige land.

Den kjente ting at det er Hegels dialektikk og Feuerbachs materialisme
som danner grunnlaget for Marx, er inngaende belyst i Godals bok. Lenin
sa at det er nedvendig & ha gjennomstudert Hegel for & forstd Marx. Den
som ikke har tid til et slikt ¢studium», ber lese Godals bok.

Bokas hovedtitel er «Marxisme og demokrati>. En skulle derfor wvente
at forfatteren mer direkte forsekte & vurdere marxismen i forhold til
demokratiet. Bare rent <en passant» blir det nevnt at han mener at
marxisme og andelig drihet ikke kan forenes. Derimot behandler bokas
siste kapitel inngdende forhecldet mellom kristendom (kirke) og demo-
krati., Det ma naturligvis std enhver fritt & framheve sitt livssyn, men
nar det alltid blir trukket inn der hvor det ikke herer hjemme, har en
grunn til & tvile pd at vedkommende vil vaere objektiv og kritisk. Godals
bok ville ha tjent mye om siste kapitel var sloyfet, sjol om det er meget
interessant og ber leses — men i annen sammenheng.

Tvar Stuen.

Svar p4 VET DU DET? pi side 19.

1. Adam Smith.
2. Carlyle. )
3. Schweigaard.

Litt av el progrant.
Hva det er lykkes for en Kopernikus & yte til forklaring av verdnenes

sammenheng i rommet, mener jeg 4 yte til forklaring av menneskenes

samveer pa jordoverflaten.
H. H. Gossen (gjengitt i Dogmenes sammenbrudd ).

*

De okonomiske systemer og ideologier har en merkelig likhet med de
totaliteere. De rommer en blanding av mystikk og brutalitet. Teorier
og slagord utstyres med stor hemmelighetsfullhet. De f& innvidde, spe-
sialistene i emnet, opptrer som mysterieprester. Alminnelige mennesker
kommanderes til 4 holde seg pd avstand og std i undrende givakt. Vi
har ikke lov & snakke nir de innvidde handterer sine uutgrunnelige
maksimer. Eivind Berggrav: Staten og mennesket,
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Avd, for ubendig virketrang,

Det er egentlig bare en gruppe mennesker i Norge som idag arbeider
med glede. De naringsdrivende og kapitalistene har fitt sin handle-
frihet sterkt redusert og arbeiderne har ikke den oppfordring til 4 sette
alle krefter inn som de har i en sosialistisk stat. De eneste som viser
utpreget virketrang er de planleggende ingenierer og ekonomer.

Johan Vogt i et moete i Sosialekonomisk Samfunn.

Stener for bred.

I et land hvor alle alltid brukte alt de tjente, og hvor Staten ikke
utvidet sin skonomiske virksomhet, og hvor det heller ikke fant sted
noen kapitaltilforsel utenfra, ville antallet av arbeidslese stige mer enn
den arlige befolkningstilvekst.

Rolf E. Stenersen: Penger og tall

@konomisk kandidat

med szrlig interesse for nzringsekonomiske sporsmal fir an-
settelse. Selvstendig arbeid. Skriftlig henvendelse til

H@{RES PRESSEKONTOR Stortingsplass 7, Oslo.

R. TAMBS LYCHE

KORT INNFQRING | DIFFERENSIAL-
OG INTEGRALREGNINGEN

KR. 3.00
ASCHEHOUG

LEIF HOEGH & C0.%

ROALD AMUNDSENS GT. 6
OSLO . .
SENTRALBORD 417350 Sklpsreden
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Et stensilmemorandum om «Statistiske estimeringsproblemers»
av konsulent Erlig Sverdrup er tilsalgs pa Instituttets kontor
(rom 24) i Fredriksgt. 3. For A lese memorandumet Kreves for-
kunnskaper i matematikk og statistikk omtrent svarende til hva
der forlanges til ferste avdeling av ekonomisk embetseksamen. Ikke-
matematisk innstilte sosialekonomer vil neppe ha utbytte av & lese
memorandumet.

Pris kr. 2,00.

Universitetets Socialokonomiske Instituit
Sven Vigger

L/ER maskinskrivning!

Det har De bruk for badde i studietiden og i praksis:
Kurser hele dagen.

SKRIVEMASKINSTUA

Stortingsgt. 18 ¥ (inng. Universitetsgt.) —  Telefon 422226

NB!. Vi utferer all slags avskrivaings- og mangfoldig-
gjoringsarbeid.

Jurister, skonomer, aktuarer

Kurser i bokforing og handelsregning begynner vanligvis:

1. september
1. november
1, februar

1. mai

Vitnesbyrd for bestatt eksamen i bokfering godtas ved anmel-
delse til embetseksamen.

Vitnesbyrd for bestatt eksamen i bokfering og handelsregning
i forbindelse med testimonium for bestitt juridisk eller oko-
nomisk embetseksamen ved Universitetet godtas ved seknad
om handelsbrev.

Narmere opplysninger ved

OTTO TREIDERS HANDELSSKOLE
TLf. 332944, 332823, 3327 34. Innmeldelser mottas.
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